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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom
Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO 35 697 270 proti povinnému: Q. S., K.. XX.XX.XXXX, I.. C.. Z. V. O.
0. 0., S.A.R. W., na vymozenie uloZenej povinnosti 384,14 Eur s prisluSenstvom, vedenej pred stidnym
exekdtorom JUDr. Andreou Cimermanovou, Exekutorsky urad Zvolen, so sidlom Francisciho 1044/6,
960 01 Zvolen, sp. zn. EX 1006/2011, o navrhu opravneného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymoZenie uloZenej povinnosti
384,14 Eur s prislusenstvom s prisluSsenstvom a to na zaklade pravoplatného a vykonatelného
rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Banské Bystrica €.k. 16C/99/2010-51 zo drfia 29.09.2010.

Poverenim &. 5601 063558 * zo dia 29.06.2011 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Andreu Cimermanovu, Exekutorsky urad Zvolen, so sidlom
Francisciho 1044/6, 960 01 Zvolen, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. EX 1006/2011.

Sudny exekutor postupil dha 16.05.2016 tunajSiemu sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie
zo dfia 05.05.2016. Sudny exekutor si v predmetnom exekuénom konani trovy exekucie neuplatiuje.

Podla § 57 ods. 1 pism. c¢) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len "Exekuény poriadok"), exekuciu
sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Vychadzajuc z vyssie citovaného zakonného ustanovenia sud na zaklade navrhu opravneného exekuciu
zastavil, vzhfadom na to, Ze podanie navrhu na zastavenie exekucie opravnenym je vzdy dovodom na
zastavenie exekucie, bez ohladu na to z akych dévodov opravneny zastavenie exekucie navrhne. Sud v
takom pripade uz existenciu inych dévodov na zastavenie exekucie neskuma, nakolko vedenie exekucie
je plne v dispozicii opravneného.

Podla § 200 ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len "Exekuény poriadok"), ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhdne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Vzhladom na to, Ze sud exekuciu zastavil, rozhodoval v zmysle § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku aj
o trovach exekucie. Kedze sudny exekutor si v predmetnom exekuénom konani trovy neuplatnil, sud
mu ich nahradu nepriznal.



Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia o zastaveni exekucie v zmysle ustanoveni Exekuéného poriadku nie je
pripustné odvolanie. Podla § 374 ods. 4 OSP proti rozhodnutiu sudneho uUradnika alebo justiéného
Cakatela je vZdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou
smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justi€ného €akatela, proti ktorému zakon odvolanie
nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti vyroku tohto uznesenia o ndhrade trov exekucie v zmysle ustanoveni Exekuéného poriadku je
pripustné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia tohto uznesenia na Okresny sud Banska Bystrica
pisomne v troch vyhotoveniach. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo
justiCny Cakatel, méZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie
sudu prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu (§
374 ods. 4 OSP).

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut), musi byt podpisané a
datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud vyhotovi képie
na trovy odvolatela.

Odvolanie podla § 205 ods. 2 OSP mozno odbévodnit' len tym, ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Skutocnosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred sudom prvého stupria, su podla § 205a OSP pri
odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.



