Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12C/14/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6715200341

Déatum vydania rozhodnutia: 17.05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2016:6715200341.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkynou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci navrhovatela
Intrum Justitia Slovakia, s.r.o0., so sidlom Bratislava, Karadzicova 8, ICO: 35831 154, zast. JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova 8, ICO: 37 927 795, proti odporcovi J. C., B..

XXXXXXXX, X. J. - U., S. XXX/XX, C. U., o zaplatenie sumy 416,65 Eur s prisluSenstvom, takto
rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 216,82 Eur s 9 %-nym urokom z omeskania ro¢ne z
tejto sumy od 04.02.2012 do zaplatenia v mesacénych splatkach 20,- Eur, vzdy do 15.-ho dfa v mesiaci
od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, ze nezaplatenim jednej splatky sa stava splatnym cely dih naraz.

Vo zvySnej Casti sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Pbvodny navrhovatel Consumer Finance Holding, a.s. navrhom zo diha 15.01.2015 si uplatnil vodci
odporcovi pravo na zaplatenie 416,65 Eur s 9 %-nym urokom z omeSkania ro¢ne od 04.02.2012 do
zaplatenia titulom Zmluvy o p6zi¢ke €. XXXXXXX zo dfia 17.05.2011.

Podanim zo dria 24.06.2015 poziadal navrhovatel o zmenu veritela na Intrum Justitia Slovakia, s.r.o0.,
nakolko pohfadavku uplatnent v predmetnom konani postupil na tiuto spolo¢nost. Su€astou navrhu
na zmenu je Zmluva o postupeni pohfadavok medzi postupcom Consumer Finance Holding, a.s. a
postupnikom Intrum Justitia Slovakia, s.r.o..

Sud uznesenim ¢.k. 12C/14/2015-26 zo diia 04.08.2015, pravoplatné 31.12.2015 pripustil zmenu
u€astnika konania na strane navrhovatela tak, Ze pévodny navrhovatel Consumer Finance Holding, a.s.,
ICO: 35 923 130 z konania vystlpil a na jeho miesto vstpil novy navrhovatel Intrum Justitia Slovakia,
s.r.o., ICO: 35 831 154.

Novy navrhovatel podanim zo diia 18.03.2016 zobral navrh spat s€asti o zaplatenie 199,83 Eur s 9 %-
nym urokom z omeskania roéne zo sumy 199,83 Eur.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na



rozvod, neplatnost manzelstva alebo urenie, & tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud zastavil konanie s€asti istiny 199,83 Eur s 9 %-nym urokom z omeskania roéne zo sumy 199,83
Eur od 04.02.2012 do zaplatenia na zaklade spatvzatia navrhu navrhovatelom v sulade s citovanymi
ustanoveniami.

Odporca na pojednavani diia 17.05.2016 uznal pohladavku. Poziadal o splatkovy kalendar 20,- Eur, do
15.-ho diia v mesiaci z dévodu, Ze je na Urade prace, sociadlnych veci a rodiny Detva evidovany ako
nezamestnany a pobera davku v hmotnej nidzi vo vySke 53,- Eur.

Podla § 153a ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku, ak po&as konania Zalovany uzna pred sudom
narok uplatneny Zalobou alebo jeho zéklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud
rozhodne rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 153a ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, rozhodnut spor rozsudkom na zaklade Ciastoéného
uznania naroku mozno len na navrh zalobcu a na zaklade uplného alebo Ciasto¢ného vzdania sa naroku
len so suhlasom Zalovaného.

Podla § 153a ods. 3 Obdianskeho sudneho poriadku, rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa
naroku nemozno rozhodnut spor, ktory u€astnici nemézu skongit suidnym zmierom.

Podla § 153a ods. 4 Obcdianskeho sudneho poriadku, rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa
naroku rozhoduje sud bez nariadenia pojednavania.

Sud zaviazal odporcu na zaplatenie diznej sumy 216,82 Eur s 9 %-nym Urokom z omes$kania ro¢ne z
tejto sumy od 04.02.2012 do zaplatenia v sulade s citovanym ustanovenim.

O splatkovom kalendari sud rozhodol v sulade s § 160 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku z dévodu,
Ze odporca je nezamestnany a pobera davku v hmotnej nudzi 53,- Eur. Z tohto dévodu priznal odporcovi
splatkovy kalendar do 15.-ho dna v mesiaci od pravoplatnosti rozhodnutia s tym, Ze nezaplatenim jednej
splatky sa stava splatnym cely dih naraz.

Podla § 146 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa
muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa vS8ak pre spravanie odporcu vzal spat’ navrh, ktory
bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

V Casti, v ktorej bolo konanie zastavené nebol navrh dévodny, navrhovatefovi nevzniklo pravo na
nahradu trov konania.

Podla § 142 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, ak mal u€astnik vo veci uspech len &iastony, sud
nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z G&€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Pomer Uspechu a neluspechu bol 50 % k 50 %, preto sud rozhodol, Ze ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Podla § 202 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251
ods. 1 O.s. p.).



