Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 15Em/4/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8721201842

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Soliarova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2022:8721201842.2
Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci starostlivosti o mal. dieta: S. Y., J.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Poprad, dieta rodigov: matka:
M. X, J.. XX XX XXXX, G. S. XX a otec: K. N., J.. XX.XX.XXXX, G. X. S., N. XXX/X, v konani o vykon
sudneho rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Poprad diia 12.07.2021 sa opravneny domahal vykonu
rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/152/2019 zo dria 17.06.2020, pravoplatného
dna 29.06.2020 z dévodu jeho opakovaného nereSpektovania zo strany matky. V zmysle uvedeného
rozsudku bol otcovi ur€eny styk s maloletym S. Y..

2. Dia 19.08.2021 matka maloletého uviedla, ze vzdy plnila pravoplatny rozsudok tohto sudu tykajuci sa
upravy styku s maloletym, dokonca nad ramec uloZenych povinnosti vo vztahu k stretavaniu sa otca s
mal. dietatom a navrhla zamietnut navrh otca ako nedévodny. Diia 31.08.2021 Urad prace, socialnych
veci a rodiny Poprad sudu dorudil Spravu o Setreni pomerov kde vyplynulo, Ze v zmysle vyjadreni matky
je mal. dieta v styku s otcom tak ako je to uvedené v pravoplatnom rozsudku, pri¢om matka je toho
nazoru, Ze reSpektuje pravoplatny rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikula$, sp. zn. 9P/152/2019 zo
dna 17.06.2020 vo vyroku o uprave styku otca s maloletym dietatom.

3. Dfia 20.10.2021 otec na vyzvu sudu uviedol, Ze na podanom navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia trva. Sud nasledne na den 23.03.2022 vo veci vedenej Okresnym sudom Poprad pod
sp. zn. 15P/141/2021 nariadil neformalne stretnutie u€astnikov, ktorého vysledkom bola rodi€¢ovska
dohoda, ktorou doslo k zmene rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/152/2019
zo dha 17.06.2020 a na ktorom stretnuti sa obaja rodi¢ia zaviazali k reSpektovaniu rodi€ovskej
dohody. Rodi¢ovska dohoda bola dfia 20.04.2022 schvalena vydanim rozsudku &. k. 15P/141/2021-68,
pravoplatnym dna 25.05.2022.

4. Podfa § 390 pism. b) Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), sud aj bez navrhu
uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia
zruSeny; ak bol exekuény titul zmeneny, sud mbze pokracovat vo vykone rozhodnutia podfa zmeneného
exekucného titulu.

5. Na zéklade citovaného zakonného ustanovenia sud prvym vyrokom tohto uznesenia konanie zastavil
z dévodu, ze pbvodné rozhodnutie sudu vydané dria 17.06.2020, pod €. k. 9P/152/2019, ktoré bolo
podkladom pre vykon rozhodnutia uz nemozno vykonat, kedZe plati nova uprava styku v zmysle



neskorSie vydaného (zmeneného) exeku€ného titulu a to rozsudku sudu vydaného dia 20.04.2022, pod
€. k. 15P/141/2021, kedZe rodiCia maloletého dietata uzavreli rodi€ovsku dohodu ohladne styku otca s
mal. dietatom, vzdali sa prava podat’ voc&i predmetnému rozhodnutiu opravny prostriedok a opravneny
o pokracovanie podla nového exekucného titulu nepoziadal, predpoklada, ze rodiia maloletého budu
tuto dohodu reSpektovat.

6. Podfla § 391 Civilného mimosporového poriadku, o ndhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni,
ktorym konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

7. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. O trovach konania sud rozhodol v sulade s vys8ie citovanym ustanovenim § 52 Civilného
mimosporového poriadku tak, Ze Ziadny z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na tomto sude. V odvolani
sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



