Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 15T/17/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2116010616

Déatum vydania rozhodnutia: 17.05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. DuSan Szabd

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2016:2116010616.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudcom JUDr. DuSanom Szabd o navrhu OP Trnava na schvalenie dohody o
vine a treste, podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku na verejnom zasadnuti konanom dna 17.05.2016,
takto

rozhodol:

Obvineny:
S. F. Q.. XX XX XXXX T. W., W. U. W., bez pracovného pomeru, t.8. vo vykone trestu v Ustave na vykon
testu odnatia slobody Leopoldov,

je vinny, Ze

v presne nezistenom Case priblizne od 23.30 hod. dha 19. septembra 2009 do 12.00 hod. dna 20.
septembra 2009 v Trnave na Studentskej ulici na parkovisku pred obytnym blokom &. 49 neustalenym
spOsobom vnikol do riadne uzamknutého motorového vozidla zn. J. U. T. striebornej farby s prechodnym
evidencnym cislom O., z ktorého nasledne odcudzil 1 ks GPS navigacie zn. MOOV Guick Start Guide
typ 11-15302 vyrobného Cisla XXXXX-XXX-XXX, 1 ks odnimatefného panelu z autoradia zn. LG typ
LAC 3900RN, vyrobné cislo XX P.-R., 1 ks DVD prehravac¢a neznamej znacky a vyrobného &isla, 1 ks
stropného osvetlenia, pri¢om poskodil stropné Calunenie v mieste osvetlenia, ¢im spdsobil poskodenému
N. Y. odcudzenim veci Skodu vo vySke najmenej 450,- Eur a posSkodenim Calunenia Skodu vo vyske
232,- Eur, pri¢om skutok spachal napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava ¢.k.
0T/36/2007 zo diia 09.10.2007 pravoplatnym dna 18.10.2007 odsudeny za precin kradeze podfa § 212
ods. 2 pism. a), ods. 3 pis. b) Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 1 rok so
zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,

teda

si prisvojil cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil, &in spachal vlamanim a hoci bol za taky Cin v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, pretoze trest ulozeny
obvinenému skorsim rozsudkom Okresného sudu Pezinok &.k. 2T/136/2014 zo dra 26.06.2015
pravoplatnym dna 26.06.2015 v trvani 4 roky so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu



a vykon trestu so strednym stupfiom strazenia povazuje na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodeného N. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale U. S., W. XXX/
X odkazuje s narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bol podany navrh Okresnej prokuratdry Trnava €. 2 Pv 549/15/2207-20 zo dha 31.03.2016
podla ust. § 233 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym prokurator okresnej prokuratiry navrhol schvalit
dohodu o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokuratdre Trnava dna 31.03.2016 pod €. 2
Pv 549/15/2207-19.

Samosudca preskimal navrh dohody o vine a treste podla jej obsahu, ako aj prilozeny trestny spis a
vo veci ur€il termin verejného zasadnutia. Po otvoreni verejného zasadnutia a po predneseni navrhu na
schvalenie dohody o vine a treste okresnym prokuratorom samosudca formou otazok na obvineného
zistil, & rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, &i suhlasi, aby sa jeho trestnd vec
prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, ¢i rozumie, €o tvori
podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, ¢&i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma
o prave na obhajobu, ¢i mu bola dand moznost’ na slobodnu volbu obhajcu a tiez ¢i bol pou€eny, Ze
sa s obhajcom mdze radit o spésobe obhajoby, & rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o
vine a treste, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, €i bol oboznameny s trestnymi
sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in kladeny mu za vinu, &i sa priznal dobrovolne a uznal
vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, ¢i suhlasi s navrhovanym trestom, tento prijima
a vykonu tohto trestu sa v stanovenych lehotach podriadi, i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na
dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné
proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny odpovedal "ano" na vSetky uvedené otazky.

Sud na verejnom zasadnuti zistil, ze dohoda o vine a treste uzavretd medzi obvinenym a okresnou
prokuraturou bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku, nie je nespravodliva, a preto
ju na verejnom zasadnuti podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalil a potvrdil tymto rozsudkom.



