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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

trestny rozkaz
Obvineny

L. B., M.. XX XX XXXX/XXXX F. Q., A.. Q. Q., D. X, J. na R. pisomnosti Q., L. XX,

je vinny, ze

1/ od 19.00 hod. diia 22.04.2015 do 13.30 hod. diia 25.04.2015 v Bratislave, na Durgalove;j ulici &. 7
cez pootvorené okno, ktoré vyvesil z pantov, voSiel do priestoru pivnice bytového domu a nasledne z
pivnice odcudzili 1 ks pansky downhillovy bicykel zn. Kona, zelenej farby v hodnote 300,-eur, 1 ks pansky
horsky bicykel zn. Specialized Stumpjumper, Cervenej farby v hodnote 300,-eur patriace I.. F. T. st., dalej
odcudzili 1 ks detsky pretekarsky bicykel zn. Specialized Hemi BMX pro XL, striebornocCiernej farby v
hodnote 100,-eur patriaci I.. F. T. ml., a taktiez odcudzili 1ks damsky horsky bicykel zn. Specialized bielej
farby v hodnote 100,-eur, patriaci I.. I. L., bicykle vyniesol cez okno a odi$li s nimi na nezname miesto,
¢im spoOsobili poSkodenému I.. F. T. st., nar. XX. XX.XXXX, bytom Q., L. XX, 8kodu v celkovej vySke 600,-
eur, poSkodenému I.. F. T. ml., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q., L. 18, 8kodu vo vySke 100,-eur a I. L., nar.
XX XX XXXX, bytom Q., D. 5, Skodu vo vySke 100,-eur,

2/ dna 14.09.2015 v Case priblizne od 01.00 hod. do 02.00 hod. za pomoci skrutkovaca zatlacil na
jazy€ek vchodovych dveri bytového domu na ulici Albina Brunovského 4 v Bratislave, nasledne sa
presunul do garazi a z priestorov garazi zobral volne polozeny Cierny bicykel zn. Rock Rider v hodnote
450,-eur, ktory vyniesol z obytného domu a skryl v prilahlych krikoch a nasledne sa vratil do predmetnych
garazi a z ich priestorov zobral dalSi volne polozeny bicykel zn. Scott Aspekt v hodnote 499,-eur, ¢im
sposobil Skodu poSkodenému L.. L. L. vo vySke 499,-eur a poSkodenej V. U. Skodu vo vySke 450,-eur,

3/ dna 27.09.2015 v ¢ase od 02.00 hod. do 03.00 hod. sa pokusil na pomoci skrutkovaca otvorit
vstupné dvere na bytovom dome na ulici Albina Brunovského 4 v Bratislave v Karlovej Vsi s umyslom
odcudzit z garazi uvedeného obytného domu vopred vytipovany 1 ks bicykel Ciernej farby zn. Dema
nezistenej hodnoty, pricom pocas tohto pokusu bol spozorovany hliadkou policie, pred ktorou zacal
utekat a nasledne ho uvedena hliadka policie po€as jeho Uteku obmedzila na osobnej slobode,

teda

v bodoch 1az 3

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mald Skodu, z toho 2 vlamanim a v bode 3
sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu a ktorého sa dopustil v



umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim, pricom k dokonaniu trestného
¢inu nedoslo,

¢im spachal

v bodoch 1 az 3
pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a), Tr. zak. v Casti dokonany a v &asti v
Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.,

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., s pouZitim § 41 ods.3 Tr. zak.,
ku spoloénému trestu odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného z&kona sud obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o vine o pokraovacom trestnom ¢&ine a cely vyrok o treste
uloZzenom obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV zo diia 27.01.2016, sp. zn. 2T
1/2016, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zavazuje obvineného na nahradu Skody voci poSkodenym:
l.. F. T.B. L.., M.. XX.XX.XXXX, A.. Q. Q., L. XX, F. F.Y.B. XXX,- €.,

l.. F. T.B., M.. XX.XX.XXXX, A.. Q. Q., L. XX F. F.Y.B. XXX,- €.,

I L., M. XX.XXXXXX, A.. Q. Q., D. X, F. F.Y.B. XXX,- €.,

L..L. L.G., M.. XX.XX.XXXX, A.. Q. Q., E.. T. P. XX, F. FY.B. XXX.- €..

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud posk. I.. F. T. L.., M.. XX XX.XXXX, A.. Q. Q., L. XX, U.. .. F. T., M..
XXXXXXXX, A.. Q. Q., L.I. XX J. U.. I. L., M.. XX.XX.XXXX,odkazuje so zvyskom naroku na nahradu
Skody na obcianske sudne konanie.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak. sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické liecenie
ambulantnou formou.

Poucenie:

Pouc&enie:Proti trestnému rozkazu mbéze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruéenia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku).



