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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., PajStunska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava,
ICO: 36 613 843 proti zalovanym 1/ C. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX B. & XXX, §tatna ob&ianka
SR a 2/ B. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX B. €. XXX, Statny obcan SR v konani o zaplatenie 2
734,20 s prisl. takto

rozhodol:

Zalovani s povinni spoloéne a nerozdielne nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 831,03 eur
pozostavajucich zo sudneho poplatku vo vySke 83,67 eur a trov pravneho zastipenia vo vyske 747,36
eur v pravidelnych mesacnych splatkach po 40 eur mesacne splatnych vzdy do 15-tého dfia toho ktorého
mesiaca pocnuc pravoplatnostou tohto uznesenia pod hrozbou straty vyhody splatok pri nezaplateni ¢o
i len jednej splatky.

odovodnenie:

Zalobca sa podanym navrhom domahal zaplatenia sumy 2 734,20 eur s prislusenstvom z dévodu
nezaplatenia Uveru poskytnutého Zalovanym pravnym predchodcom Zalobcu. Rozsudkom tunajSieho
sudu &.k. 2C/119/2014-162 zo dha 22.3.2016 sud zaviazal Zalovanych, aby spolone nerozdielne
zaplatili Zalobcovi sumu 2 064,60 eur, urok z omeskania vo vySke 168,32 eur, ro¢ny urok z omeskania
8,5 % zo sumy 2 064,60 eur od 12.8.2013 do zaplatenia, v prevySujucej Casti Zalobu zamietol a o
trovach konania vyslovil, Ze rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Uvedeny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dfa 16.4.2016. Dha 7.3.2016 bolo sudu doru¢ené vyuctovanie pravneho
zastupcu zalobcu.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p. ak mal u€astnik vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Vo vSeobecnosti plati, Ze ndhradu nakladov konania ovlada zasada uspechu vo veci, ktorej zmyslom je,
Ze uspesny ucastnik ma voci neuspesSnému ucastnikovi pravo na nahradu trov uéelne vynaloZenych na
uplatnenie alebo branenie svojho prava. Zasada uspechu je modifikovana v § 142 ods. 2 O.s.p. v tom
smere, Ze je mozné priznat trovy konania len iastoéne podla uspechu v konani.

V danom pripade sud vyhovel navrhu pokial ide o zaplatenie sumy 2 064,60 eur. V Casti tykajucej sa
zvySku zalovanej sumy, t.j. v ¢asti 669,60 eur, bol navrh zamietnuty, teda v tejto Casti Zalobca uspeSny
nebol. Po zohladneni uvedenych sim vo vztahu k celkovo uplatfovanej sume istiny bol Zalobca uspesny
v 75,51% a zalovani boli uspesni v 24,49%. Po zapoditani pomeru Uspechu a neuspechu bol zalobca
uspesny v 51,02 %.



Trovy navrhovatela konania pozostavaju zo sudneho poplatku a z trov pravneho zastupenia. Sudny
poplatok bol zaplateny vo vySke 164 eur. Pri pomere Uspechu 51,02% ma Zalobca pravo na jeho nahradu
vo vySke 83,67 eur.

Trovy pravneho zastupenia si pravny zastupca zalobcu uplatnil vo vySke 1 915,03 eur. Pri vypocte trov
pravneho zastupenia vychadzal z toho, Ze odmena za 1 ukon pravnej pomoci predstavuje 111,21 eur
bez DPH, rezijny pausal bez DPH v roku 2014 bol vo vySke 8,04 eur, v roku 2015 vo vySke 8,39 eur a
v roku 2016 vo vyske 8,58 eur. Po preskimani vy$ky odmeny za 1 ukon pravnej pomoci sud zistil, Ze
tato bola uréena v sulade s vyhl. £€.655/2004 Z.z. (dalej len vyhl.)

Trovy pravneho zastupenia Zalobcu sud priznal za tieto ukony:

- v roku 2014 - priprava a prevzatie zastupenia, podanie navrh na sud, u¢ast na pojednavani dna
30.10.2014, u€ast na pojednavani diha 2.12.2014 - celkova odmena za tieto ukony pri plnom Uspechu
by predstavovala 4 x 111,21 eur, reZijny pausal 4 x 8,04 eur,

- v roku 2015 - podanie odvolania proti rozsudku zo dfia 2.2.2015, (§ 14 ods. 1 pism. b) vyhl.)
a vyjadrenie k vyzve zo dha 24.11.2015 - celkova odmena za tieto Ukony pri plnom uspechu by
predstavovala 2 x 111,21 eur, reZijny pausal 2 x 8,39 eur,

- v roku 2016 - uc€ast na pojednavani dia 3.3.2016 - odmena za tento Ukony by pri plnom Uspechu
predstavovala 111,21 eur a rezijny pausal 1 x 8,58 eur,

Ako vyplyva z vyuctovania trov pravneho zastupcu zalobcu, tento si okrem odmeny za vySSie uvedené
ukony uplatnil aj odmenu za vyjadrenie zo diha 16.9.2014 a za vyjadrenie zo dha 5.11.2015 a rezijné
pausaly k nim prisluchajuce. Sud nepriznal odmenu za uvedené ukony a reZijné paudaly za tieto ukony,
pretoZe prvym vyjadrenim predloZil Zalobca spésob vypoctu jednotlivych sum, z ktorych pozostava
Zalovana suma a ktory mal priloZit uz k navrhu a druhym vyjadrenim predlozil sudu spbsob vypodtu
ro¢nej percentualnej miery nakladov, ktori mohol vysvetlit aj na pojednavani dia 30.10.2014. Takéto
ukony potom sud nepovazuje za uc€elné na uplatnenie prava.

Celkova nahrada odmeny bez DPH ucelne vynaloZena na uplatnenie prava pri 100% uspechu Zalobcu
by teda predstavovala 778,47 eur a nahrada reZijnych pausalov 57,52 eur, Cize celkovo 835,99 eur a
s 20% DPH by ¢inila 1 003,19 eur.

Pravny zastupca Zalobcu si dalej uplatnil ndhradu za stratu €asu v zmysle § 17 vyhl. & 655/2004 Z.z.
za cesty na pojednavania dfia 30.10.2014, 2.12.2014 a 3.3.2016 z KoSic do Starej Lubovne a spat a
cestovné za tieto cesty.

Pri uplatneni nahrady za stratu ¢asu vychadzal pravny zastupca Zalobcu z toho, Ze tato v roku 2014
predstavovala sumu 13,40 eur za polhodinu a v roku 2016 sumu 14,30 eur za polhodinu. Sud po
preskumani uplatnenej vysky nahrady za jednotlivé roky zistil, Ze tato bola vypoc€itana v spravnej vyske
a za Cas pri jednej ceste, ktory zodpoveda ¢asu potrebnému na vykonanie cesty z miesta sidla pravneho
zastupcu zalobcu do sidla €i uz prvostupfiového alebo druhostupriového sudu.

Pri plnom uspechu Zalobcu by mal pravo na nahradu za stratu ¢asu nasledovne:
- za cestu dfia 30.10.2014 vo vy3ke 80,40 eur bez DPH (6 x 13,40 eur),

- za cestu dfia 2.12.2014 vo vy3ke 80,40 eur bez DPH (6 x 13,40 eur),

- za cestu dna 3.3.2016 vo vySke 85,80 eur bez DPH (6 x 14,30 eur).

Celkova nahrada za stratu ¢asu bez DPH pri 100% Uspechu navrhovatela by teda predstavovala 246,60
eur a s DPH by ¢inila 295,92 eur.

Pri vypocte cestovného pravny zastupca zalobcu vychadzal pravny zastupca z ceny pohonnych hmot
v Case 3.3.2016, ktora bola podla zisteni sudu na webovych strankach niz8ia, ako cena pohonnych
hmot v oktdbri a decembri 2014, preto sud pri rozhodovani o vyske cestovného vychadzal z vyucétovania
pravneho zastupcu zalobcu.



Pri plnom uspechu by teda mal Zzalobca pravo na nahradu cestovného nasledovne:
- za cesty dfia 30.10.2014, 2.12.2014 a 3.3.2016 vo vy3ke 138,10 eur bez DPH ((594 km x 0,99 eur/
I x 5,01/100 km :100) + (0,183 eur/km x 594 km).

Celkova nahrada za cestovné pri 100% Uspechu navrhovatela by teda predstavovala 138,10 eur bez
DPH a 165,72 eur s DPH.

Celkové trovy pravneho zastupenia zahffiajuce odmenu, tzv. rezijné pausaly, ndhradu za stratu ¢asu
a cestovné spolu s DPH by po zohladneni vySSie uvedenych skuto€nosti pri 100% uspechu Zalobcu
predstavovali sumu 1 464,83 eur. Vychadzajuc z uz vyssie vysvetleného pomeru uspechu a neuspechu
uCastnikov konania, teda z uspechu Zalobcu v rozsahu 51,02 %, v zmysle cit. § 142 ods. 2 O.s.p.
potom Zalobcovi prislicha nahrada za trovy pravneho zastupenia vo vyske 747,36 eur s DPH, na ktorych
nahradu zaviazal Zalovanych ako menej uspeSnych u€astnikov v konani. Spolu s pomernou &astou
sudneho poplatku vo vyske 83,67 eur potom celkova priznana nahrada trov Zalobcu prestavuje sumu
831,03 eur.

Sud tieto trovy povolil Zalovanym splacat' v splatkach vzhfadom na ich osobné, prijmové a majetkové
pomery, kedZe aj celkovu dlZznt sumu priznanu rozsudkom im sud umoznil zaplatit' v splatkach v sulade s
§ 160 ods. 1 O.s.p. Zaciatok splacania trov sud urcil na 15. defi mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od doruéenia tohto uznesenia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.



