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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci zalobcu Vychodoslovenskej
energetiky a.s., ICO: 44 783 767, so sidlom Mlynska 31, 042 91 Kosice, pravne zastipeného
spoloénostou GOREJ Legal, s.ro., ICO: 47 231 939, so sidlom Krmanova 14, 040 01 KoSice,
proti Zzalovanému L. T., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX, XXX XX S.Z., toho &asu
nachadzajlicemu sa na neznamom mieste, v konani zastipenému D.. L. D., vy$$im sudnym Gradnikom
Okresného sudu Rozfiava, ako sudom ustanovenym opatrovnikom, o zaplatenie 105,95 € istiny s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zavazuje zalovaného uhradit Zalobcovi 105,95 € istiny s ro€nym urokom z omeskania vo vyske
15,15 % od 04.07.2014 do zaplatenia a nahradu trov konania vo vySke 16,50 € sudneho poplatku a
59,97 € trov pravneho zastupenia, trovy zaplatit zastupcovi zalobcu Gorejlegal, s.r.o. Kosice, vSetko v
lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 105,95 € istiny spolu s urokom z omesSkania vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 105,95 €
od 04.07.2014 do zaplatenia a nahrady trov konania, pozostavajucej zo zaplateného sidneho poplatku
vo vySke 16,50 € a z trov pravneho zastupenia vo vyske 59,97 €.

Poukézal na skutoCnost, Ze dfia 15.05.2009 ako dodavatel uzavrel so Zalovanym ako odberatelom
Zmluvu o dodavke elektriny pre doméacnosti &. 595206, na zaklade ktorej Zalobca riadne a v€as
dodal Zalovanému elektrinu a zabezpedil distribaciu elektriny do odberného miesta odberatela v
kvalite garantovanej technickymi podmienkami prevadzkovania distribu¢nej sustavy, zabezpedil prenos
elektriny a poskytovanie systémovych sluzieb, to v8etko v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi ako aj obchodnymi podmienkami pre dodavku elektriny pre domacnosti a prevadzkovym
poriadkom prevadzkovatela distribu€nej sustavy. Z dévodu, Ze Zalovany si neplnil svoje povinnosti riadne
a v€as, zaslal mu Zalobca faktdru ukonéeného odberu €. 7280135588, ktorou Zalovanému vyuctoval
poskytnuté plnenie. Predmetna faktura ukonéeného odberu &. 7280135588 znela na sumu 105,95 €
a bola splatna dria 03.07.2014, pricom Zalovanym nebola do dfia podania Zaloby uhradena, a to ani
giastoéne. Zalobca dfia 11.08.2014 zaslal Zzalovanému predzalobnd upomienku na zaplatenie diZnej
sumy vo vyske 105,95 €. Zalovany na predZalobni upomienku nereagoval, a to ani giastoénou Ghradou
pohladavky. Celkova dlzna suma tak ku diu podania Zaloby predstavuje sumu 105,95 €. Nezaplatenim
faktury v lehote splatnosti riadne a v€as sa Zalovany dostal vo vztahu k Zalobcovi v zmysle ustanovenia
§ 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika do omeskania, a preto si Zalobca uplatnil irok z omeskania vo
vySke urenej podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, t.j. vo vySke 5,15 % ro¢ne, a to odo dfa nasledujuceho po dni splatnosti



darového dokladu. Zalobca si zaroveri uplatnil aj nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného
sudneho poplatku vo vyske 16,50 € a z trov pravneho zastupenia vo vyske 59,97 €.

Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 10C/191/2015 - 14 zo dria 02.06.2015, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost uhradit’ Zalobcovi Zalovanu sumu a nahradit’ trovy konania. KedZe platobny rozkaz
sa Zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk a napriek Setreniu sa sudu nepodarilo zistit' ani
adresu pobytu Zalovaného, sud predmetny platobny rozkaz uznesenim ¢&. k. 10C/191/2015 - 59 zo dna
29.02.2016 zrusil.

KedZe pobyt Zalovaného sudu nie je znamy, sud mu v sulade s ustanovenim § 29 zakona €. 99/1963 Zb.
Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Obc&iansky sudny poriadok®)
ustanovil za opatrovnika D.. L. D., vy$8ieho sudneho Gradnika Okresného sidu Roznava, ktory ho v
konani zastupoval.

Podla ustanovenia § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, nie je pojednavanie potrebné
nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1, 2 a 3 Obdianskeho sudneho poriadku:

(1) Ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000,00 eur, od toho okamihu ide o drobny
spor.

(2) Za drobné spory sa nepovaZzuju veci, ktoré sa tykaju

a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

¢) konania o preskumanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,
d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedi¢stve,

f) konania o urenie, zmenu alebo zruSenie vyZivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,
i) ochrany osobnosti.

(3) Ak je predmetom konania iba prisludenstvo pohladavky, ktorého hodnota neprevySuje sumu podfla
odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.

KedZe v danom pripade ide o pohladavku vo vySke 105,95 €, teda drobny spor, sud prejednal vec bez
nariadenia pojednavania.

Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajicimi sa v spise a zistil nasledovné:

Zo Zmluvy o dodavke elektriny pre domacnosti &. 595206 zo dha 15.05.2009 (dalej len ,Zmluva“)
vyplyva, Zze bola uzavreta medzi Zalobcom a Zalovanym na dobu neurcitd. Predmetom Zmluvy je zavazok
Zalobcu dodavat elektrinu a zabezpedit’ distriblciu elektriny do odberného miesta Zalovaného v kvalite
garantovanej technickymi podmienkami prevadzkovania distribu€nej sustavy a zabezpeclit prenos
elektriny a poskytovanie systémovych sluzieb, a zavazok zalovaného zaplatit' za dodavku elektriny, za
distribuciu a prenos elektriny, za ostatné regulované polozky, dane, poplatky podfa prislusného cennika
Zalobcu alebo prevadzkovatefla distribuénej sustavy, ako aj pripadné uroky z omesSkania a sankéné
poplatky. Cena elektriny bola stanovena sadzbou v zmysle platného Cennika elektriny pre domacnosti
schvaleného Uradom pre reguldciu sietovych odvetvi.

Z faktury za elektrinu €. 7280135588 zo diia 19.06.2014, splatnej dfia 03.07.2014, vyplyva, Ze Zalobca
fakturoval Zalovanému sumu vo vyske 105,95 € ako nedoplatok ceny za dodavku a distribuciu elektriny
v obdobi od 03.11.2013 do 03.06.2014.

Z listu Zalobcu - Odoslania faktury ukon&eného odberu - zo dfia neuvedeného, vyplyva, Zze Zalobca nim
Zalovanému oznamil, Ze na jeho odbernom mieste dna 03.06.2014 ukon¢il odber elektriny, na zaklade
¢oho mu v prilohe predmetného listu zaslal faktiru ukonéeného odberu.



Z Predzalobnej upomienky zo dna 11.08.2014 vyplyva, Ze Zalobca upozornil zalovaného, Ze k
uvedenému driu voci nemu eviduje pohladavku vo vyske 105,95 € po lehote splatnosti, a poZiadal ho
0 jej uhradu v lehote najneskér do 22.08.2014.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Zze Zaloba Zalobcu je dévodna, a preto jej
vyhovel.

Narok Zalobcu sa opiera o oboznamovanu Zmluvu o dodavke elektriny pre domacnosti, Obchodné
podmienky pre dodavku elektriny pre domacnosti, Cennik elektriny pre domacnosti, faktiru za
poskytnuté sluzby, o ustanovenia zakona €. 656/2004 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov
v zneni u¢innom do 31. augusta 2009, t.j. v Ease uzavretia Zmluvy (dalej len ,zakon o energetike) a o
ustanovenie § 588 a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov,
t.j. v Case uzavretia Zmluvy (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®).

Podla ustanovenia § 27 ods. 1 pism. c) zdkona o energetike, dodavatel elektriny ma pravo dodavat
elektrinu odberatelovi elektriny vratane odberatefla elektriny v domacnosti.

Podla ustanovenia § 588 Obcianskeho zakonnika, z kipnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost
predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zan
predavajucemu dohodnutu cenu.

Na z&klade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zalovany ako odberatel elektriny
na oznatenom odbernom mieste - F. XX, S. - dlhuje Zalobcovi cenu za dodavku elektriny poskytnutu
mu Zalobcom v zmysle zakona o energetike za Zalované obdobie. Na zaklade uskutoéneného odberu
elektriny bola Zalovanému Zalobcom vystavena vy$Sie uvedena faktura zo dna 19.06.2014, znejuca na
sumu vo vySke 105,95 €, ktora Zalovanym v lehote splatnosti, ani v dodato¢nej lehote nebola uhradena.
V danom pripade sud uvedeny vztah posudzoval podla prislusnych ustanoveni zakona o energetike, ako
aj podra prislusnych ustanoveni Obc&ianskeho zdkonnika. V prejednavanej veciide v zasade o zavazkovy
vztah, na zaklade ktorého Zalobca poskytol Zalovanému dodavku elektriny ako tovar. Vzhladom na
uvedené sud konstatuje, Ze pokial Zalovany prevzal tovar v podobe dodanej elektriny, je povinny po
odbere predmetu dodavky, zaplatit zafi dohodnutu cenu. Sud preto priznal Zalobcovi plnenie vo vyske
105,95 € a zalovaného zaviazal uhradou dlZznej sumy, predstavujucej cenu za poskytnuti dodavku
elektriny.

Vyrok o priznanych urokoch z omesSkania sa opiera o ustanovenie § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika
popri plneni aj uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania,
vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. KedZe Zalovany
fakturovanu sumu v lehote splatnosti nezaplatil, dostal sa preukazatelne do omeSkania. Prvym drfiom
omeskania zalovaného s Uhradou diznej sumy bol def nasledujuci po dni splatnosti neuhradenej faktury,
teda def 04.07.2014. Zalobca si uplatnil Groky z omeskania v stlade s citovanym ustanovenim § 517
ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z,
ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorSich predpisov, a
preto mu sud uplatnené uroky z omeskania priznal ako dévodné.

Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 142 ods. 1 Obcdianskeho sudneho poriadku,
v zmysle ktorého u&astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na
ucelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti U€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal. Sud priznal
uspednému Zalobcovi trovy konania pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 €
a z trov pravneho zastupenia vo vyske 59,97 €, ktoré v sulade s vyhlaSkou Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v platnom zneni pozostavaju z tarifnej odmeny za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava
zastupenia, pisomné podanie na sud - Zaloba) po 16,60 €, z dvoch rezZijnych pausalov po 8,39 € a z
DPH vo vy3ke 20 %.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ustanovenia § 205 ods. 1 Obg&ianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla ustanovenia § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, mozno odvolanie proti rozsudku alebo
uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, odévodnit len tym, Ze: a) v konani doSlo k vadam
uvedenym v § 221 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, b) konanie ma ina vadu, ktord mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sid prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, €) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a Obcianskeho sudneho poriadku), f) rozhodnutie sidu prvého stupfia vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 42 ods. 3 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



