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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkyriou Mgr. Alexandrou Osadskou, na verejnom zasadnuti
konanom v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova, o navrhu odsudenej Z. R. na
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, v Nitre dfia 16.05.2016 takto

rozhodol:

Podfa § 66 odsek 1 pismerlo a) Trestného zékpna sa navrh odstdenej Z. R., M.. XX.XX.XXXX F. B.
-S,AQPCLXXX, AC.F.F. A G P F U M. -K., o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody vo vymere

- 2 (dva) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,
ktory jej bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie, sp. zn. 4T/22/2013, pravoplatny
dna 07.07.2013, pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1, pismeno b),
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona zamieta.

odovodnenie:

Diia 15.03.2016 bola tunajS$iemu sudu doruena Ziadost odstdenej Z. R. (dalej iba ,odsudena®)
o jej podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory jej bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie, sp. zn. 4T/22/2013, pravoplatny dia 07.07.2013, pre precin
ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla § 211 odsek 1, pismeno b), odsek 3 pismeno a) Trestného
zakona, ktoru odévodnila tym, Ze po prepusteni sa bude snazit’ Zit usporiadanym rodinnym Zivotom.
Bude denne dozerat na Skolsku dochadzku deti.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dfia 16.05.2016 vykonal dokazovanie vysluchom odsudenej,
Citanim listinnych d6kazov, a to najma Ziadosti odsudenej o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody (€. I. 1), aktualneho odpisu z registra trestov (&.1. 4-5), hodnotenia na odstidenu z Ustavu
na vykon trestu odfiatia slobody Nitra - Chrenova (€. I. 7) a podstatny obsah pripojeného spisu Okresného
sudu Kosice - okolie, sp. zn. 4T/22/2013.

Odsudena na verejnom zasadnuti uviedla, Ze v pripade prepustenia bude byvat na adrese P. C.. XXX.
P. L. R. R. ma 12 deti, manzel bol tieZ stihany a bol asi rok vo vykone trestu odiatia slobody, z 12 deti
este Styria chodia do Skoly. Ma vychodenych osem rokov zakladnej Skoly.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Nitra - Chrenova, zo dhia 07.04.2016
vyplynulo, Ze odsidena nastupila vykon trestu odnatia slobody v UVV a UVTOS Kosice diia 22.01.2015,
kde jej spravanie bolo v sulade s Ustavnym poriadkom. Disciplinarne rieena nebola. Do UVTOS Nitra
- Chrenova bola umiestnena dna 03.02.2015, kde jej adaptacia prebehla s problémami. Musela byt
napominana a usmerfiovana v oblasti dodrziavania zdsad osobnej a kolektivnej hygieny. Problémy
boli zaznamenané aj v dodrziavani ustavného poriadku. Iniciativhou individualnou pracou oddielového
pedagdga sa podarilo jej nedostatky korigovat na pozadovanu uroven, dokonca ziskala disciplinarnu
odmenu, na zéklade ¢oho bola preradena medzi odsudené Zeny s nizkou kriminalnou naruSenostou.



V kolektive sa prejavovala submisivne, konflikty nevyvolavala. Spravanie k prislusnikom bol na
pozadovanej urovni. Disciplinarne potrestand poc€as vykonu trestu odnatia slobody nebola.
Disciplindrne bola odmenend jedenkrat. Od zaciatku vykonu trestu zaujimala nekriticky postoj k trestne;j
¢innosti, ale cielfavedomym pedagogickym pésobenim sa podarilo ovplyvnit jej postoj k trestnej €innosti,
ktory je aktualne kriticky. Resocializana prognéza u odsudenej sa javi ako menej priazniva, riziko
socidlneho zlyhania je v strednom stupni. Mozno konstatovat, Ze vykon trestu ma na odsudenu silny
preventivny u¢inok, odsudena si uvedomuje svoje doterajsie zlyhanie v oblasti pachania trestnej ¢innosti
a v buducnosti sa mu chce vyhnat. Po vykone trestu sa planuje zamestnat a riadne sa starat’ o rodinu.
Odsudena giasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmiene€né prepustenie a ustav ju odporudil
podmienecne prepustit s dohladom.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho olakavat, Zze v budicnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudena diia 22.01.2016 splnila formalne podmienky na jej podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odhatia slobody (doposial vykonala viac neZ polovicu jej ulozeného nepodmieneéného
trestu odnatia slobody), avSak nesplnila podmienky materidlne. Su¢astou materialnych podmienok
pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie, Ze odsudena plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie, za su€asného preukazania, Ze
sa od odsudenej mdze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podstatou podmienecného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je, Ze sa odsudena po uplynuti
zakonom stanovenej doby pred&asne prepusti z vykonu trestu odhatia slobody. Ide o zmierfiovacie
ustanovenie pre tych pachatelov, u ktorych doterajsi vykon trestu nasvedc€uje zaveru o ich prevychove
a Uspesnej resocializacii.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena nesplnila zakonné podmienky pre podmienené prepustenie, a to najma
pre sklon k opakovanému péachaniu trestnych &inov rovnakého charakteru (Styrikrat bola odsudena za
trestny €in ohrozovania mravnej vychovy mladeze, hoci dvakrat sa na fiu hladi akoby nebola odsudena,
Co ale neznamena, Ze tieto trestné Ciny nespéachala), vysoké riziko recidivy, slabé socialne zazemie,
nepriaznivu resocializanu prognézu, preto nemozno dévodne oCakavat, Ze odsudena v buducnosti
povedie riadny Zivot tak, ako predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Z ustanoveni
§ 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody u odsudeného je su€asné splnenie troch podmienok a
to, Ze odsudeny vykonal jednu polovicu z ulozeného nepodmiene&ného trestu odhatia slobody, Ze vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a Ze sa mbzZe od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pri€om pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni
sud prihliadne aj na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava. Vykon jednej polovice
uloZeného trestu a v su€asnosti pozitivne hodnotenie spravania odsudenej a plnenia jej pracovnych
povinnosti vo vykone trestu nepostacuje preto este pre zaver o splneni zakonnych podmienok pre jej
podmieneéné prepustenie. Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody nie je v
tom, aby za aktualne dobré spravanie (na zaciatku vykonu trestu boli s odsudenou problémy), pripadne
za dobra pracu vo vykone trestu bola pachatefka automaticky prepustena po odpykani stanovenej
doby bez ohladu na ucel trestu, ale podmienecné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhladom
na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad,
Ze odsudena povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolocnost prili§ velké riziko jej



recidivy. Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zédkona vyjadruje totiz predovSetkym poZiadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelkinho polepSenia, pricom o€akavanie,
Ze odsudend, po podmienenom prepusteni, povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na
vSestrannom zhodnoteni pachatelkinej osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jej
napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, pri€om bez vyznamu nie je ani zistenie,
ako bude verejnost reagovat’ na predasné prepustenie odsudenej, ktora pacha opakovane rovnaku
trestnu &innost z vykonu trestu, aké su socialne pomery odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre
prechod do normalneho zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi pritom hodnotit v suvislosti s charakterovymi
vlastnostami odsudenej, s motivmi a sp6sobom vykonania &inu, pretoZe len za tohto predpokladu
mozno posudit, i odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stuper napravy, Ze sa uz zbavila prave tych
charakterovych rysov a nespravnych navykov, ktoré ju viedli ku spachaniu trestnej €innosti alebo ktoré
okrem ostatnych pri€in asponi prispeli k jej rozhodnutiu spachat trestny &in.

Sud v posudzovanom pripade prihliadol na vSetky okolnosti, ktoré mali vyznam pre rozhodnutie o tom, &i
boli splnené podmienky pre podmiene¢né prepustenie odsudenej, t. j. pre zaver, Ze odsudena plnenim
svojich povinnosti a spravanim vo vykone trestu preukazala nielen polepSenie, ale Ze mozno od nej aj
dévodne odakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot. Z hodnotenia odstdene;j riaditelkou UVTOS
Nitra - Chrenova mozno konstatovat, Ze odsudena poc€as vykonu trestu odnatia slobody bola jedenkrat
disciplinarne odmenena, disciplinarne potrestana nebola. Z hodnotenia sice vyplynulo, Ze odsudena v
podmienkach vykonu trestu a pod dohfadom a dozorom je aktualne schopna plnit stanovené povinnosti
a svojim spravanim preukazovat snahu po naprave a polepsenie. Su€asne v8ak z hodnotenia vyplynul aj
zaver, Zze odsudend od zaciatku vykonu trestu zaujimala nekriticky postoj k spachanej trestnej €innosti,
jej adaptacia na podmienky vykonu trestu odriatia slobody a jej pracovné vykony prebiehali s problémami
a len aktivnym a cielavedomym pedagogickym pésobenim sa podarilo ovplyvnit' jej postoj k trestnej
¢innosti. Odsudend iba CiastoCne preukazuje splnenie podmienok pre podmieneéné prepustenie, jej
resocializana progndza sa javi ako menej priazniva, riziko socialneho zlyhania je v strednom stupni,
jej postoj k trestnej €innosti je aktualne kriticky, takyto postoj bol dosiahnuty pdsobenim pedagogicke;j
¢innosti.

Z obsahu spisu bolo zrejmé, Ze odsudena bola opakovane sudend, celkovo bola odsudena Styrikrat
za totoznu trestnu Cinnost. Opakovane sa dopustila trestného €inu, a to ohrozovanie mravnej vychovy
mladeze, pri€¢om odsidena ma 12 deti, z toho Styri su stale Skolopovinné a tri st v utlom veku. Ide o osobu
so sklonom k pachaniu trestnych ¢inov a z pohlfadu predchadzajucich odsudeni mala dostatok moznosti
preukazat zmenu svojho spravania, av3ak ich nevyuZila, kedZe predchadzajice odsudenia nesplnili
u nej zakonom predpokladany ucel, jej spravanie prave na slobode je negativne a jej resocializatna
prognoza z tohto hfadiska je preto vyrazne nepriazniva. Povaha tychto spachanych trestnych &inov a
z nich vyplyvajuce okolnosti charakterizujuce odsudenu ako osobu so sklonom k pachaniu trestnych
¢inov tvoria u nej také skutognosti, ktoré oddvodiuju zaver o existencii prili§ vysokého rizika jej recidivy
a z neho vyplyvajici zaver, Ze u odsudenej, aj napriek v celku aktualnemu pozitivnemu hodnoteniu jej
spravania, nebol este dosiahnuty taky stupen jej napravy, Ze by sa zbavila prave tych charakterovych
vlastnosti a nespravnych socialnych navykov, ktoré viedli ku spachaniu trestného &inu, za ktory jej bol
uloZeny teraz vykonavany trest a nemozno preto dévodne predpokladat, Ze povedie aj na slobode riadny
Zivot.

Je zrejmé, Ze u odsudenej sa minuli u€inky doposial' uloZzenych trestov, ktoré nemali na odsudenu
dostato¢ny vychovny vplyv, odsudena sa opatovne dopusta protipravneho konania a preto sud dospel
k jednozna&nému zaveru, Ze iba vykonanim celého uloZeného trestu bude u odsudenej dosiahnuty ucel
trestu a zabezpec€ena u nej, Co najefektivnejSia naprava.

Z uvadzanych dbévodov sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Ziadost
odsudenej o jej podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost’ do 3 dni odo dna jeho oznamenia,
prostrednictvom Okresného sudu Nitra, na Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny
uginok. Pravo podat  staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



