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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta X. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
G., zastupeny koliznym opatrovnikom Urad prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen, o ustanovenie
poru¢nika maloletému dietatu za ucasti Mesta Zvolen, takto

rozhodol:

[.Sud ustanovuje maloletému dietatu X. Q., nar. XX.XX.XXXX vo G, trvale bytom G., za poru¢nika
Mesto Zvolen, Namestie Slobody 22, Zvolen, ktory bude zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho
majetok, dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti a vychovy, ktora sa maloletému dietatu poskytuje.

Il. Rozhodnutie poruénika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého dietata, najma nie v beznych
zalezitostiach tykajucich sa spravy majetku maloletého dietata, vyzad
uje schvalenie sudom.

lll. Poruénikje povinny predkladat sudu vzdy k 30.06. a k 30.12. bezného roka spravu o maloletom
dietati a o sprave jeho majetku.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenie bolo vyhlasené na pojednavani, ktoré sa konalo dria 05.09.2022 na Okresnom sude
Zvolen, a to za pritomnosti kolizneho opatrovnika maloletého dietata a Mesta Zvolen prostrednictvom
poverenej zamestnankyne, ktori sa po vyhlaseni uznesenia, jeho odévodneni a pou€eni o opravhom
prostriedku vzdali prava podat odvolanie vo¢i vyhlasenému uzneseniu, ¢o potvrdili svojimi podpismi na
uradnom zazname, ktory bol bezprostredne potom spisany.

2. Podfa ustanovenia § 221 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), pisomné vyhotovenie
rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak

a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, alebo

b) to ustanovuje tento zakon.

Podla § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

3. Dila 12.07.2022 bol na tunaj$i sud dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen
na ustanovenie poru€nika pre maloleté dieta neuréeného mena a priezviska muzského pohlavia,
narodeného XX. XX.XXXX vo G., pricom navrhli, aby za poru€nika maloletého dietata bolo ustanovené
Mesto Zvolen, s poukazom na to, Ze maloleté dieta sa narodilo v reZime utajeného p6rodu a rodicia ani
ini pribuzni nie st znami.



Uznesenim tunajSieho sudu zo dfia 13.07.2022 &.k.10P/43/2022-8, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dria
25.07.2022, sud z uradnej povinnosti za€al konanie o ustanoveni poruénika pre toto maloleté dieta
bez navrhu. BlizSie zdévodnenie procesného postupu sudu je uvedené v odévodneni tohto sudneho
rozhodnutia.

V priebehu konania poverena zamestnankyha Mesta Zvolena na pojednavani vytyCenom v tejto veci
vyjadrila suhlas s tym, aby bolo Mesto Zvolen ustanovené za poruénika tohto maloletého dietata. Taktiez
na tomto pojednavani poverena zamestnankyna kolizneho opatrovnika maloletého dietata poukazala na
konanie vedené na tunajSom sude pod sp.zn.7P/33/2022, v ktorom bolo rozsudkom zo dia 25.08.2022
€.k.7P/33/2022-26 rozhodnuté tak, Ze tomuto maloletému dietatu bolo uréené meno X. a priezvisko Q..
Sud v sudenej veci rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, a to podla
nasledujucich ustanoveni Obc&ianskeho z&konnika, Zakona o rodine a Civilného mimosporového
poriadku.

4. Podfla § 111 C.m.p., v konani vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozhoduje o

e) porucnictve.

Podla § 26 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,,0Z), pokial fyzické osoby nie su spbsobilé na pravne
ukony, konaju za nich ich zdkonni zastupcovia.

Podla § 27 ods. 1 OZ, kto je zakonnym zastupcom maloletého dietata, upravuje Zakon o rodine.
Podla § 31 ods. 1 Z&kona o rodine, rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré
nie je spbsobilé.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poruénik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 57 ods. 1 Zakona o rodine, ak su rodi¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

Podla § 57 ods. 3 Zakona o rodine, ak nebolo mozné ustanovit za poru¢nika Ziadnu fyzicku osobu, sud
ustanovi za poruénika obec a v pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej ochrany
podla osobitného predpisu.

Podla § 58 ods. 1 Zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruc¢nik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kazdej podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvélenie sudu.

Podla § 58 ods. 5 Zakona o rodine, za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata
zodpoveda poruénik podla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.

Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine, po zaniku poruénictva je poruénik povinny predloZzit sidu zaverecny
ucet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho poruénictva.
Podla § 59 ods. 1 Zakona o rodine, poru¢nictvo zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dbvodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.



Podla § 59 ods. 2 Zakona o rodine, sud zbavi poruénika vykonu funkcie na jeho navrh.

Podla § 59 ods. 3 Zakona o rodine, sud odvola poruénika z funkcie, ak strati spésobilost na vykon
funkcie, poruSuje svoje povinnosti alebo zneuZiva svoje prava vyplyvajuce z poruénictva.

Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 veta
prva C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néaleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).

V sulade s § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 C.m.p.),

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 C.m.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdzZe opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. C.m.p..

Nakolko sa ucastnici konania resp. ich zastupcovia na pojednavani vzdali prava podat odvolanie,
uznesenie nadobudne pravoplatnost’ diiom jeho doru€enia poslednému z nich.



