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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Anny Kohutovej a sudcov
JUDr. Mareka Dudika a JUDr. Jana Slovinského, na neverejnom zasadnuti dfia 31.augusta 2022 v
trestnej veci proti obzalovanému G. F. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1 Tr. zak., o odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu Rozfava zo diia 24.6.2022
sp.zn. 11T/9/2022 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. b), ¢), ods. 2 Tr. por. zruSuje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste.

Podla § 322 ods. 1 Tr. por. vec vracia sudu prvého stupria, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal
a rozhodol.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom bol obZalovany G. F. uznany vinnym pre€inom ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 odsek 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dfia 21.04.2022 okolo 18.30 h v obci Brzotin, okres RozZfava, aj ked nie je drzitefom vodi€ského
opravnenia, viedol osobné motorové vozidlo zn. Renault Clio Thalia, ev. €. RV 424 CJ, po miestnej
komunikécii v smere od Bazovej ulice na Topolovu ulicu, kde ziSiel mimo vozovku do beténového
jarku a naslednou dychovou skuskou vykonanou prislusnikom Obvodného oddelenia PZ SR v Roziave
pristrojom zn. AlcoQuant 6020 plus bolo zistené, Ze v €ase o 18.51 h mal v jednom litri nim
vydychovaného vzduchu najmenej 0,66 mg/l alkoholu.

Bol mu za to uloZzeny podla § 289 odsek 1 Tr. z&k., § 38 odseky 2, 3 Tr.zak. (§ 36 pismeno I/ Tr. zak.)
trest odnfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Tr. zak. sud vykon uloZzeného trestu podmieneéne odlozil.
Podla § 50 odsek 1 Tr. zak. ur€il skuSobnu dobu vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 61 odsek 2 Tr.zak. sud uloZil trest zdkazu &innosti viest' v8etky druhy motorovych vozidiel na
dobu 18 (osemnast) mesiacov.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie prokurator okresnej prokuratury,
a to proti vyroku o treste. V pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze trest ulozeny obZalovanému
povazuje za nespravodlivy a neprimerany, uloZzeny v rozpore so zasadami pre ukladanie trestov v zmysle
§ 34 ods. 1 Tr.zak.

Je toho nazoru, Ze okresny sud poukazal na vysSie uvedené zasady len formalne, bez ich realneho
zohladnenia, a to najma pokial ide o posudenie osoby pachatela, jeho pomerov a moznost jeho napravy.



Obzalovany G. F. bol doposial Sestkrat sudne trestany za rdéznu, aj zavaznu trestnu Cinnost’ (zlo€in
znasilnenia, zlo€in lupeze), z toho patkrat bol vo vykone trestu odratia slobody.

Nutné je zdéraznit predovSetkym skutoCnost, Ze obzalovany sa aktualnej trestnej Cinnosti - predinu
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. dopustil len 5 dni na to, ako mu
uplynula skuSobna doba podmienecného prepustenia z vykonu trestu .

Ostatny krat bol obzalovany trestnym rozkazom Okresného sudu RozZfava sp. zn. 3T 21/2020 zo dna
3.3.2020 pravoplatnym 19.3.2020 uznany vinnym z precinu vytrznictva podla § 20, § 364 ods. 1 pism.
a/ Tr. zak., za ktory mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov zo
zaradenim pre vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Rozhodnutim Okresného sudu KoSice |.
sp. zn. 4Pp 58/2020 zo dna 11.12.2020 bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu a ulozena mu
bola skuSobna doba v trvani 16 mesiacov. Z uvedeného je zrejmé, ze skiSobna doba mu uplynula dha
16.4.2022 a uz dia 21.4.2022 sa dopustil dalSej umyselnej trestnej Cinnosti.

Ma za to, Zze vzhfadom na vySSie uvedené, konanie obZalovaného v Ziadnom pripade nemozno
povazovat len za exces v jeho beznom spravani ( ako na to poukazal okresny sud v odévodneni
rozsudku) len z toho titulu, Ze doposial sa nedopustil trestného €inu na Useku dopravy.

V danom pripade mozno konstatovat, Ze sa opatovne dopustil trestnej €innosti pod vplyvom alkoholu,
nakolko aj v trestnej veci 3T 21/2020 skutok spachal po predchadzajucom poziti alkoholu, s tym, Ze
obzalovany nadalej pokracuje v pachani druhovo odlidnej trestnej innosti.

PovaZuje za zfahCovanie zo strany sudu aj konstatovanie, Ze obZalovany ako osoba, ktora nie je
drzitefom vodi¢ského opravnenia doposial nebol postihnuty za priestupok na Useku dopravy suvisiaci s
vedenim motorového vozidla pod vplyvom alkoholu. Predsa skuto¢nost, Ze obZalovany ma vedomost
o tom, Ze bez vodiského opravnenia nesmel viest motorové vozidlo a napriek tomu ho pod vplyvom
alkoholu viedol len zvySuje nebezpe&nost jeho konania.

Vzhladom na vy3Sie uvedené je toho nazoru, Ze ulozeny trest suidom je zjavne neprimerany, a teda trest
bol uloZzeny v rozpore s ustanovenim § 34 ods. 1 Tr. zakona zakotvujuceho uéel trestu. Predchadzajuce
odsudenia nemali na obZalovaného Ziadne prevychovné ucinky a takyto mierny trest ulozeny sidom mu
nezabrani v pachani dalej trestnej Cinnosti.

Z tychto dévodov navrhuje, aby Krajsky sud KoSice zrusil napadnuty rozsudok Okresného sudu Rozfava
vo vyroku o treste a uloZil obZalovanému G. F. nepodmienecny trest odfatia slobody v dolnej polovici
trestnej sadzby so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
a tiez, aby mu uloZil prisnejsi trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel.

Krajsky sud na podklade takto podaného odvolania podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané prihliadne len
vtedy, ak by oddvodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. a zistil nasledovné.

Odvolaci sud pri plneni reviznej povinnosti vymedzenej v ustanoveni § 317 ods. 1 Tr. por. mal
preukazané, Ze rozsudok Okresného sudu RozZfiava zo dia 24.6.2022 sp.zn. 11T/9/2022 vo vyroku o
vine obZalovaného G. F. v suvislosti so spachanim precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Tr. zak. nebol napadnuty odvolanim prokuratora a preto prieskumna povinnost odvolacieho
sudu sa na uvedeny vyrok nevztahuje, ¢im vyrok o vine sice nadobudol pravoplatnost, napriek tomu ale
vo veci existuje stav neukonéeného trestného stihania, pretoZe odvolaci sud zrusil napadnuty rozsudok
vo vyroku o treste alen v tomto rozsahu vec vratil sudu prvého stupfia na nové prejednanie a rozhodnutie.

K odvolaniu prokuratora, o do vyroku o treste ulozenom obZalovanému G. F. krajsky sud povaZuje za
potrebné uviest, Ze prvostupriovy sud sa nalezite nevysporiadal v ramci zasady individualizacie trestu
uvedenej v § 34 ods. 4 Tr. zak. zo skuto€nostami vyplyvajucimi z citovaného zakonného ustanovenia.

Z napadnutého rozsudku vyplyva, Ze prvostupriovy sud hodnotil osobu obZalovaného velmi povrchne,
pricom na hlavnom pojednavani konanom dfa 24.6.2022 precital len listinné dbkazy, a to konkrétne



vypis z evidencie priestupkov MV SR, eviden&nu kartu vodi¢a, spravu o povesti z Obce Brzotin a odpis
registra trestov.

Okresnému sudu treba vytknat, Ze na hlavnhom pojednavani neboli precitané podstatné a rozhodujuce
rozhodnutia Okresného sudu RoZfava tykajuce sa odsudeni obZalovaného G. F. v poslednych desiatich
rokoch vo veci sp.zn. 1T/186/2012, 3T/94/2018 a 3T/21/2020.

Zaroven treba zdoéraznit, Ze nalezité zistenie skutkového stavu pokial ide o rozhodnutie sudu o
uloZeni druhu a vymery trestu nevyhnutne predpoklada pripojit’ spisy o predchadzajucich odsudeniach
obzalovaného a nasledne na hlavnom pojednavani precitat’ ich podstatny obsah, pretoZe je dblezité
vykonat' d6kaz aj dalSimi rozhodnutiami, ktoré nadvazuju na poévodné rozhodnutie (priCom mbze ist
napriklad o uznesenie o tom, €i sa odsudeny v skuSobnej dobe osvedcil alebo ¢€i sa nariadil vykon trestu
odniatia slobody, uznesenie 0 zmene spbésobu vykonu trestu, uznesenie o podmienecnom prepusteni z
vykonu trestu, uznesenie o preruSeni vykonu z trestu, uznesenie o upusteni od vykonu trestu, uznesenie
o zapocitani vazby a trestu, uznesenie o tom, i sa podmienecne prepusteny osvedcil, alebo ¢&i zvySok
trestu vykona a pod.)

Procesny postup uplatneny okresnym sudom v prejednavanej trestnej veci na hlavhom pojednavani
konanom drfia 24.6.2022 pokial ide o vykonanie dékazov vztahujucich sa na vyrok o treste uloZzenom
obzalovanému G. F. nevytvara podklad pre uplné skutkové zistenia sudu.

V novom konani bude preto potrebné vysSie vytykané procesné nedostatky odstranit, vykonat na
hlavhom pojednavani dokazovanie k osobe obzalovaného a jeho pomerom, pretoze to ma dblezity
vyznam aj pre pripadné Uvahy sudu o mozZnosti uloZenia alternativneho trestu.

S prihliadnutim na uvedené krajsky sud uvadza, Ze nie kazdému pachatefovi trestného cinu je potrebné
ulozit' trest odhatia slobody, ale ak to zakon umoziuje, je mozné mu uloZit' aj trest, ktory bude spliat
kritéria individualnej prevencie bez toho, aby pachatel trestného &inu musel skonéit vo vykone trestu
odfatia slobody.

Z tychto dovodov krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu pomerom hlasov 3:0
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



