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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloletého X. P., E.. XX. XX.XXXX v konani zast. koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Komarno, dieta rodi¢ov: mal. matka W. X., E..
XXX XXXX, I. D., I. XXX, v konani zast. zakonnymi zastupcami: P. X., E.. XXX XXXX, I. D., l. XXX W.
0. X., E.. XX XX XXXX, I. D., Z. XX a otec X. P, E.. XX XX XXXXI. F. B. Z. XXXX/XX, D. o navrhu na
priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti maloletej matke sudkyrfou JUDr. Adrianou Konkolovskou takto

rozhodol:

Sud maloletej matke W. X., E.. XX X.XXXX priznava rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloletého X. P., , E.. XX XX.XXXX po€nuc od XX.XX.XXXX.

Sud zveruje maloletého X. P, E.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti maloletej matke, ktora je
povinna dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

RodiCovské prava a povinnosti patria obom rodi¢om.

Otecjepovinny platit vyzivné na mal. X. vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta po¢nuc odo dna 4.1.2016.

Vyzivné je zro€né vzdy do 15-dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. dietata.

Zaostalé zro¢né vyzivné za obdobie od 4.1.2016 do 30.4.2016 vo vySke 105,75 eur, sud povoluje
otcovi splacat v mesacnych splatkach po 5 eur spolu s beznym vyzivnym az do vyrovnania a to tak, ze
omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého pinenia.

Upravuje sastyk otca s mal. dietatom a to tak, ze otec je opravneny stretavat sa mal. dietatom kazdy
tyzden pondelok, stredu, piatok a v nedelu v ¢ase od 14:00 hod do 16:00 hod. za pritomnosti matky.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Maloleta matka zastupena zakonnymi zastupcami Zziadala sud, aby jej priznal rodiCovské prava a
povinnosti vo vztahu k starostlivosti o maloleté dieta a zaroven Ziadala mal. dieta zverit do svojej osobne;j
starostlivosti a urcit vyZzivné podla zarobkovych moznosti otca. Suhlasila so stykom otca s mal. dietatom
tri krat do tyzdna v pondelok, streda, piatok a v nedelu od 14:00 do 16:00 hod. Poukazala na to,
Ze s otcom mal. dietata prerusila spoluZzitie a v su€asnej dobe Zije v spolo€nej domacnosti so svojou
nevlastnou matkou a o dieta sa stara sama.



Zakonna zastupkyna mal. matky Ziadala aby sud navrhu vyhovel. Potvrdila, Ze mal. matka sa o dieta
vie postarat’ a o dieta sa od narodenia aktivne stara. V pripade potreby jej pomaha.

Zakonny zastupca mal. matky uviedol, Ze by chcel aby sa o dieta starala mal. matka. Svoje vnuca chodi
navstevovat po praci a vie, Ze jeho dcéra sa o dieta vie dobre postarat.

Otec mal. dietata nesuhlasil s tym, aby matke boli priznané rodiCovské prava a povinnosti lebo on ma
19 rokov a vie sa o dieta postarat. Svoje dieta naposledy videl okolo 14.4.2016. Pred tym v novembri a
decembri 2015. Poukazal na to, ze ked sa stretol s dietatom, dieta bolo v poriadku a po chvilke za¢alo
plakat, malo ki¢e a oZltlo a susedka mu povedala, Ze ma tvrdé brucho. Zavolali matku mal. dietata,
ktora mu dala cumlik do Ust a dieta sa ukludnilo a zaspalo.

Kolizna opatrovni¢ka poukazala na to, Ze opakovanym Setrenim bolo zistené, Ze v mieste bydliska mal.
dietata su vytvorené podmienky na vSestranny vyvoj mal. dietata a preto doporudila matke priznat
rodiCovské prava a povinnosti od narodenia dietata. Navrhla dieta zverit do osobnej starostlivosti matky.
Otcovi ulozit' povinnost platit vyZivné vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté diet'a odo dfia podania navrhu a upravit styk otca s dietatom kazdy tyzderi v pondelok, stredu,
piatok a v nedelu od 14:00 do 16:00 v pritomnosti matky.

Sud vo veci vykonal dokazovanie a to vysluchom uc&astnikov konania, vysluchom svedka J. P,
oboznamenim sa s RL mal. dietata, spisom tunajSieho sudu 9P/38/2015 a 12P/92/2008, spravou z
konzultacie s mal. matkou a na zaklade takto vykonaného dokazovania ustélil tento skutkovy a pravny
zaver.

Vykonanim dokazovanim sud zistil, Ze mal. X. sa narodil dha 23.11.2015. Starostlivost o mal. dieta
zabezpecovali rodiCia mal. dietata do konca decembra 2015, kedy Zili aj v spoloénej domacnosti. Po
preruseni spoluZitia osobnu starostlivost o mal. dieta zabezpe&uje matka v domacnosti nahradného
rodi¢a. Rozsudkom Okresného sudu Komarno 12P/92/2008 zo dfia 3.4.2009 bola mal. matka zverena
do nahradnej osobnej starostlivosti P. X., ktora aj v su€asnej dobe pomaha mal. matke pri starostlivosti o
mal. dieta. Nahradny rodi¢ mal. dietata potvrdila aktivnu starostlivost mal. matky o svoje dieta. Uviedla
Ze je zamestnana a vykonava aktivacné prace, z ¢oho ma prijem 180 eur, davky v hmotnej nudzi a
prispevok na dalSiu nevlastnu dcéru vo vySke 130 eur. Otec mal. matky potvrdil spésobilost’ svojej dcéry
starat' sa o dieta. Uviedol, Ze pracuje na aktivacnych pracach z ¢oho ma prijem 124 eur. Otec mal. dietata
uviedol, Ze matka spolu s dietatom do konca decembra byvali u neho. Ma zaujem o starostlivost o mal.
dieta. Styk mu bol umozneni avSak doSlo k incidentu a hadke. Je nezamestnany, riadne evidovany.
Nepobera davky v hmotnej nidzi a odpracuje len tofko hodin aby mal zaplatené poistenie. Tiez uviedol,
Ze pomaly si bude hfadat pracu. V su€asnej dobe ho podporuju rodi¢ia. Otec mal. dietata mal vyhrady
vocéi starostlivosti matky a predlozil sudu fotografie, Ze matka hra hazardné hry. Sud z predloZenych
fotografii zistil, Ze matka mal. dietata sa opiera o ruletovy stél, ktory je inak prazdny a nikto iny sa tam
nenachadza. Na druhej fotografii matka sedi taktiez pri ruletovom stole. Otec predlozil sudu poukaz
od A.. |. o tom, Ze dieta bolo vySetrené v detskej ambulancii v januéari 2016 s tym Ze dfia 10.2.2016
do poradne neprisli a s poznamkou, Ze zdravotny zaznam berie do iného obvodu a dieta stale nie je
oCkované. Kolizna opatrovnicka predlozila sudu k nahliadnutiu S. A.. D. o aktualnom zdravotnom stave
mal. dietata, z ktorého sud zistil, Ze matka dietata pravidelne navstevuje detski ambulanciu a ked je
dieta choré tak dodrZzuje pou€enie lekara a sestry. Dieta primerane prospieva a je riadne oCkované.
Zo spravy z konzultacie zo diia 12.5.2016 sud zistil, Ze mal. matka si je vedoma ddleZitosti materskej
osoby v Zivote dietata, starostlivost o syna chce zabezpelovat aj nadalej. Rady a skusenosti Cerpa
v rodine. Su jej zname zakladné biologické potreby, ktoré je nutné dietatu zabezpecovat. Okrem nich
dolezitost' kladie aj poskytovaniu lasky, prejavov naklonnosti vo forme dotykov a prihovarania sa. Zo
spravy vyplyva, Ze sa javi za vhodné poskytovanie pomoci a podpory zo strany rodiny ako aj asistencia
pri vychove dietata.

Svedok J. P. sa nevedel vyjadrit k tomu, ako matka zabezpecuje starostlivost’ o dieta lebo pri tom nie
je. Vyjadril sa k tomu, Ze matka priniesla otcovi dieta na styk, ktoré za€alo plakat' a dostalo kf¢e a potom
ked mu matka dala cumlik, dieta prestalo plakat.



Podla § 29 ods. 1 Zakona o rodine sud méze priznat rodiCovské prava a povinnosti vo vzt’ahg k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodi€ovi dietata starSiemu ako 16 rokov ak splfia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi€ia mal. dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut
o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci ktorému z rodi¢ov zveri mal. dieta do osobnej
starostlivosti. Ustanovenie § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 25 ods. 1 a 2 Zakona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s mal. dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo. Dohoda o styku rodi¢ov s mal. dietatom sa
stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s mal. dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi€ov s mal. dietatom v rozhodnuti o rozvode.

Podla § 26 Zakona o rodine , ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods.2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods.3 Zakona o rodine kazdy rodi€ bez ohfadu na svoje schopnosti a moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené , neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného
zakona.

Podla § 62 ods.4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z
rodiov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods.5 Zakona o rodine vyzivnhé ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre mal. dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze matka mal. dietata je osoba starSia ako
16 rokov a spifia predpoklady na vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti. Od narodenia dietata sa o dieta
osobne stara a v jej starostlivosti Ziadne nedostatky neboli. Nahradna matka dohliada na starostlivost
mal. matky o dieta. Mal matka navstevuje pravidelne detského lekara a v3etky pokyny realizuje a
reSpektuje. Aktudlny stav mal. dietata je dobry. Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti sud mal. matke
priznal rodiCovskeé prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o mal. dieta. Rodi¢ia mal. dietata
neziju spolu. Vzhfadom na skuto€nost, Ze rodiCia mal. dietata neziju spolu a o vykone rodi€ovskych
prav a povinnosti sa nevedeli dohodnut, sud mal. dieta zveril do osobne;j starostlivosti matky. Jednak
s poukazom na jej spbsobilost’ postarat sa o dieta ako aj s prihliadnutim na tu skutoénost, Ze sa
jedna o dieta utleho veku, ktoré je citovo viazané na matku, ktora vykonava dennodennu starostlivost
o dieta. Zverenie dietata do starostlivosti matky zabezpedi dietatu bezpecie a stabilitu prostredia, v
ktorom sa dieta zdrziava a v tomto prostredi budu zachované podmienky na rozvod schopnosti a viéh
dietata. Vzhladom na skuto&nost, Ze rodicia neziju spolu a otec na vyzivu dietata neprispieva sud
rozhodol o vyZivovacej povinnosti otca odo dfia podania navrhu t.j. od 4.1.2016 a to vo vyske 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta a to s prihliadnutim na nepriaznivua finanénu
situaciu otca, ktory nepracuje. Vzhladom na ur€enie vyZivného odo dia podania navrhu az do 30.4.2016
vzniklo zaostalé vyzivné, ktoré predstavuje vysku spolu 105,75 eur, ktord pozostava za mesiac januar
z vyzivného za 28 dni, priCom na jeden defi vyZivné predstavuje 0,87 eur, tj. 24,36 eur a za tri mesiace
2,3,4/2016 vyzivné predstavuje 3 x 27,13 eur, tj. 87,39 eur. Uvedenu sumu zaostalého vyzivného
vzhlfadom na finanéné pomery otca, sud v zmysle § 160 ods. 1 povolil otcovi splacat v mesaénych
splatkach po 5 eur spolu s beznym vyzivnym.



Obaja rodi¢ia zhodne uviedli, Ze suhlasia s upravou styku otca s mal. dietatom kazdy tyZderi v pondelok,
utorok, stredu a nedefu. Sud toto ich stanovisko akceptoval a urcil takyto rozsah styku kazdy tyZzderi v
uvedené dni v ¢ase od 14:00 do 16:00 hod za pritomnosti matky a to predovietkym s poukazom na vek
mal. dietata a citovu viazanost dietata k matke.

Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ust. § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. v zmysle ktorého Ziaden
z UCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie pisomne v troch

vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu

na Krajsky sud v Nitre

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit' len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie VO veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su tu dalSie skuto¢nosti, alebo dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205 a)

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho posudenia veci



