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Uznesenie

Okresny sud sudcom Mgr. Petrom Sivakom v pravnej veci zalobcu: Y. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. C..
XXXXIXX, XXX XX Q., pravne zast. Mgr. Valér Podolskij, advokat, so sidlom Namestie slobody 1, 066
01 Humenné, proti Zalovanému Y. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. X, XXX XX T., v konani o zaplatenie
2214,35 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

1. Konanie zastavuje.
2. Zalobcovi priznava vo vztahu k zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, o vySke
ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca podal na tunaj$i sid navrh na vydanie platobného rozkazu, ktorym Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného na uhradu sumy 2214,35 eur s prislusenstvom.

2. Dha 30.08.2022 predtym nez sud otvoril pojednavanie v tejto veci, Zalobca zobral Zzalobu v celom
rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit. Spatvzatie zdévodnil tym, Ze so Zalovanym dojednal Dohodu o
nahrade Skody a pristupeni k zavazku dra 29.08.2022.

3. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Sud konanie zastavil v zmysle § 145 ods. 1 CSP, a to z dbévodu, Ze Zalobca vzal Zzalobu spat’ celkom.
6. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP, a to tak, ze Zalobcovi priznal vo vztahu
k Zzalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. V konani bolo nesporne preukazané ze
Zalovany procesne zavinil zastavenie konania a to z dévodu, Ze z dohody o nahrade Skody a pristupeni
k zavazku zo dia 29.08.2022 vyplyva, Ze tato bola uzavreta na Ziadost' Zalovaného a zaroven Zaloba
bola spatvzata na ziadost Zalovaného. Sud poukazuje na nalez Ustavného sidu SR z 20.03.2018, sp.
zn. Il. US 569/2017, podra ktorého: Ak doslo k zastaveniu konania v désledku spétvzatia Zaloby, mozno
Zalovanému ulozit’ povinnost nahradit trovy zastaveného konania v pripade, ak pre jeho spravanie bola
vzata spat zaloba, ktora bola podana dévodne. Skuto¢nost, Ze zaloba bola podana dévodne, mal sud
za preukazanu z predloZenych listinnych dékazov - Trestny rozkaz Okresného sudu Humenné sp. zn.
1T/28/2022 zo diia 22.04.2022, Uplatnenie naroku na nahradu 3kody zo dha 16.11.2021, Uplatnenie
naroku na urok z omeskania zo dfia 22.11.2021, PredZalobné vyzva zo dia 22.08.2022.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu.



