Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 13Er/833/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6614215024

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Notova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2016:6614215024.3
Uznesenie

Okresny sud Luéenec v exekuénej veci opravneného POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, zastipeného advokatskou kancelariou Advocate, s.r.0., so sidlom Pribinova
25, Bratislava, ICO: 36 865 141 proti povinnému E. F., nar. XX XX.XXXX, bytom L. XXX, L., ob&an SR
o vymozZenie 240,53 Eur s prisl. takto

rozhodol:

Exekucia vykonavana sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym PhD. pod sp.zn.:
EX26079/14 sa zastavuje.

Opravnenyje povinny nahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 23,58 Eur v
lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Lucenec Uznesenim &.k. 13Er/833/2014-16 zo diia 03.12.2014 v zmysle § 44 ods. 2
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene
a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,EP®) zamietol Ziadost’ sidneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie doruenej sudu dria 18.09.2014 Uznesenie nadobudlo v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici vydanym dfia 14.07.2015 pod sp. zn. 5CoE/74/2015 pravoplatnost
dna 16.10.2015

Podla § 44 ods. 4 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zakonov dalej len (,EP*), ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost
zamietla, pravoplatné, sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je
pripustné odvolanie.

Ziadost sidneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie sid uznesenim $pecifikovanym
vySSie zamietol. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost, preto sid v zmysle horeuvedeného
zakonného ustanovenia exeku¢né konanie zastavil.

Podrla § 200 ods. 1 EP trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za
stratu Casu pri vykonani exekucie (§196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych
na uéelné vymahanie naroku.

Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie spolivajuce v odmene za spisanie navrhu na vykonanie
exekucie v zmysle § 21a vyhl. vo vySke 16,60 Eur a v ndhrade hotovych vydavkov (za poStovné) 3,05
Eur, ¢o spolu vratane 20 % DPH predstavuje sumu vo vyske 23,58 Eur

Podla § 47 ods. 3 posledna veta EP, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v3ak
exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne
vynaloZenych hotovych vydavkov.



Podla § 196 EP, Za vykon exekuc¢nej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

Sud preskumal vyuétovanie trov exekucie sp.zn.: EX 26079/14 a zistil, Ze sudny exekutor si trovy
exekucie vyuctoval spravne, sud mu preto priznal nahradu trov exekucie, tak ako si ich sudny exekutor
vycislil, t.j. vo vy8ke 23,58 Eur.

Podla § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 1 EP ak ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V danej veci opravneny procesne zavinil zastavenie exekucie podanim navrhu na vykonanie exekucie na
vymozenie plnenia, ktoré je prdvom nedovolené, €im zavinil zastavenie exekucie, preto ho sud zaviazal
na nahradu vzniknutych trov exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v Iehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresny sud
Lucenec (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Podla § 374 ods. 4 O.s.p., proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justiéného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny
Cakatel, mézZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



