Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 23Cb/129/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2115205338

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2016:2115205338.3
Uznesenie

Okresny std Trnava v pravnej veci zalobcu: Beckman Coulter Slovenska republika s.r.o., ICO 35683546,
Einsteinova 23, 851 01 Bratislava, zast.: JUDr. Lubomir HIibo€an, advokat, Vajnorska 20, 831 03
Bratislava, proti zalovanému: 1. O.. R. G., R. XXX/X, XXX XX R., 2. I. P.,, XXX XX N. XXX, zast.: JUDr.
Imrich Hrebigek, advokat, Vajanského 7, Trnava, 3. BioMacte, ICO 45886466, Piestanska 1184/24, 915
01 Nové mesto nad Vahom, o zaplatenie 4675,06 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier u€astnikov konania v nasledovnhom zneni:

Odporkynia v 1. rade a odporkyna v 2. rade sa zavazuju spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi
sumu 4675,06 eur na bankovy ucet navrhovatela, €.U. v tvare L.: Z XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
vedeny v T. P.., a to v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 200 eur mesacne poénuc mesiacom
jun 2016 vzdy do 20-teho dria toho ktorého mesiaca, pricom neuhradenim jednej splatky sa stane
splatnym cely dlh s tym, Ze plnenim jednej z odporkyn v rozsahu poskytnutého pinenia zanika povinnost
druhej odporkyne.

Ziaden z U&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.

Schvalenim sudneho zmieru su vSetky vzajomné prava a povinnosti u¢astnikov sporu vedeného pred
Okresnym sudom Trnava pod €.k. 23Cb/129/2015 o zaplatenie 4675,06 eur s prisluSenstvom plne
vysporiadané.

Sud vracia navrhovatelovi sidny poplatok vo vySke 133,55 eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému po pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym sudu dfia 12.3.2015 domdhal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud zaviazal odporcov zaplatit spolo€ne a nerozdielne sumu 4675,06 eur s prisluSenstvom a trovami
konania.

Sud uznesenim zo dfia 11.5.2016 ¢.k. 23Cb/129/2015 zastavil konanie voci odporcovi v 3. rade.

Na pojednavani dfia 10.5.2016 sudca oboznamil podanie navrhovatela zo dna 10.5.2016, ktorym
navrhovatel navrhol uzavriet sudny zmier v zneni ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Podla ustanovenia § 99 ods. 1 a ods. 2 zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,0.s.p.“), ak to povaha veci pripusta, mozu ucastnici skoncit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umozriuju okolnosti prejednavanej veci, méze
sud pred prvym pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou
a zucastnili sa na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov. Sud rozhodne



o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud po
pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 171 ods. 3 O.s.p. ak je uznesenie podla zdkona alebo podfla rozhodnutia sidu vykonatefné az
po pravoplatnosti, plynie lehota na plnenie az od pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Nakofko mal sud z predloZenych listinnych dékazov preukazany narok navrhovatela , ktory si v tomto
konani uplatnil a s poukazom na uzatvoreny zmier u€astnikov konania, ktorého obsah nie je v rozpore
s pravnymi predpismi a hmotnym pravom, re$pektoval sud vélu u€astnikov konania a rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a zmier schvalil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p., ked sa u€astnici na nahrade
trov konania dohodli.

Podla ustanovenia § 11 ods. 6 zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 za$lu odpis pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika
alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do centralneho systému evidencie
poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo dha doruéenia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali
rozhodnutie, za$lu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona 7)
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dfa dorucenia
pisomného upovedomenia.

Podla ustanovenia § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, ak konanie skoncia ucastnici schvalenim siudneho zmieru do zadiatku pojednavania vo veci
samej, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skoncia u¢astnici schvalenim
sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak u€astnici vyriesili ast sporu sudnym zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30%
zo zaplateného poplatku v konani podla tretej Casti ObCianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych
poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit
poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa nepouziju.

Sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku navrhovatelovi v zmysle vy3Sie citovanych
zakonnych ustanoveni tak, Ze zo zaplateného sudneho poplatku im vratil 50 %.

V sulade s vys8ie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti vyroku, ktorym bol schvéleny zmier
ucastnikov konania odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu v €asti vyroku o trovach konania, v €asti vyroku, ktorym sa navrhovatelovi vracia
sudny poplatok je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za



nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.Odvolanie treba predloZit s potrebnym po&tom rovnopisov a s
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.



