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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren¢in samosudkyfiou Mgr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci navrhovatela Friendly
Finance Slovakia, s. r. 0., so sidlom Hlavna 104, Kosice, ICO 47243368, zastipeného Mgr. Henrichom
Schindlerom, advokatom so sidlom Janka Krala 7, Banska Bystrica, proti odporkyni I. B., bydliskom G.
G. XX/IXX, P., statnej obcCianke SR, o zaplatenie 222,33 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporkynia je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 157,33 eur spolu s irokom z omeSkania vo
vyske 5,5 % ro¢ne zo sumy 157,33 eur od 20.06.2013 do zaplatenia a nahradit sudny poplatok vo vyske
16,50 eur a trovy pravneho zastupenia, prostrednictvom pravneho zastupcu navrhovatela, vo vyske
13,56 eur, a to do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySnej Castisanavrh zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zaplatenia sumy vo vySke 222,33 eur spolu s urokom
z omeskania vo vySke 5,5 % roCne zo sumy 222,33 eur od 20.06.2013 do zaplatenia a nahrady
trov konania. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze s odporkyfiou ako spotrebitelkou uzavrel dfia 19.05.2013
Ramcovu zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru, iného Gveru a pézi¢ky a s tym spojenych dalSich
sluzieb a su€asne aj zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru, a to tym, Ze odporkyra prijala navrh
Ramcovej zmluvy a zmluvy

v sulade s ¢l. Ill bod 3 Ramcovej zmluvy, na zdklade ktorych odporkyni poskytol kratkodoby
bezucelovy, bezuroény uver vo vyske 120 eur. Poznamenal, Ze predpokladom uzatvorenia zmluvy a
Ramcovej zmluvy bola registracia odporkyne na adrese jeho internetového sidla za u¢elom zriadenia
uzivatelského uctu a Ziadost' o uzatvorenie zmluvy, o ktoru bol opravneny poziadat' vyluéne spotrebitef
s vytvorenym uZzivatelskym uétom. Ramcova zmluva, zmluva a jej pripadné prilohy nadobudli platnost
a ucinnost dfiom vyjadrenia suhlasu oboma zmluvnymi stranami s ich textom. V pripade veritela
bol suhlas vyjadreny zaslanim predzmluvného formulara obsahujuceho informacie o podmienkach
spotrebitelského uveru a navrhu zmluvy spotrebitefovi formou elektronickej posty. Zaregistrovany
spotrebitel vyjadril svoj suhlas kliknutim na odkaz, ktory mu bol zaslany veritelom prostrednictvom
elektronickej posty.. Navrhovatel dalej uviedol, Ze odporkyfia sa zaviazala navrhovatefovi vratit celkovo
sumu 157,33 eur, ktoru tvori sucet poskytnutého Uveru a celkovych nakladov za poskytnutie Uveru vo
vyske 37,33 eur. Uver sa stal splatny diia 19.06.2013. KedZe odporkynia v lehote splatnosti diznt sumu
neuhradila, dostala sa do omeskania a vznikol mu narok na uroky z ome8kania.. Podotkol, Ze pisomnymi
vyzvami vyzval odporkyfiu na uhradu dlhu, za ¢o si uplatiiuje nahradu skutoéne vynalozenych nakladov
v celkovej vyska 65 eur, pricom odporkyfia bola pred uzatvorenim Ramcovej zmluvy a zmluvy riadne



oboznamend s poplatkami suvisiacimi s porudenim jej povinnosti spinit’ riadne a v€as svoj zavazok.
Celkovy dih teda predstavuje sumu 222,33 eur.

Odporkynia sa k navrhu nevyjadrila, hoci tento jej bol riadne a v€as doruceny.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského Gveru zo diia 19.05.2013
ramcovej zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru, iného Uveru a pdzicky a s tym spojenych
dalSich sluzieb, vypisu z u€tu navrhovatela, upomienok zo dfia 24.06.2013, zo dfia 28.06.2013, zo dna
05.07.2013 a zo dfia 12.07.2013 a rozhodol v zmysle § 115a ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku
(O.s.p.).

V zmysle § 115a ods. 2 O. s. p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.
Drobnymi spormi su podfa § 200ea ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku spory, v ktorych predmet
konania nepresiahne sumu 1000 eur.

Ugastnici medzi sebou uzavreli diia 19.05.2013 zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru, na zaklade
ktorej sa navrhovatel zaviazal odporkyni poskytnut kratkodoby bezu&elovy, bezuroCny uver vo vyske 120
eur s jednorazovym ¢erpanim, bezhotovostnym prevodom na ucet odporkyne uvedeny v zahlavi zmluvy
v def uzavretia zmluvy. Splatnost Uveru bola dojednana na defi 19.06.2013, RPMN predstavuje vySku
366 %, celkové naklady spotrebitela tvorené poplatkom za poskytnutie Uveru predstavuju sumu 37,33
eur a celkova Ciastka splatna spotrebitelom je vo vy8ke 157,33 eur. Z ramcovej zmluvy uzavretej medzi
ucastnikmi okrem iného vyplyva, Ze zmluva sa uzatvara na zaklade Ziadosti o poskytnutie Uveru vo forme
formulara pristupného na adrese internetového sidla veritefa. PozZiadat o Gver je opravneny vyluéne
spotrebitel zaregistrovany u veritela. Ramcova zmluva a zmluva sa povazuju za uzavreté momentom
prijatia pisomného suhlasu s navrhom ramcovej zmluvy, zmluvy a jej priloh klientom elektronickou
postou. Klient sa zavazuje splatit’ iver s prisluSenstvom v jednej splatke, v lehote a za podmienok
upravenych v zmluve na bankovy Gget veritela. Dalej sa klient zavézuje zaplatit veritelovi poplatok
spojeny so spracovanim a poskytnutim uveru (dalej len ,poplatok za poskytnutie Uveru®), ktorého vyska
je ur€ena individualne v zavislosti od vysky uveru, doby splatnosti Uveru a je uvedenda na internetove;j
stranke veritela a oznamena spotrebitelovi pred vyplnenim Ziadosti o poskytnutie Uveru na uzivatelskom
ucte klienta a pred uzatvorenim zmluvy. V pripade omeskania klienta so

splatkami uveru je klient povinny zaplatit veritefovi skutoCne vynalozené naklady spojené s ich
vymahanim, konkrétne sa jedna o suvisiace personalne naklady, naklady za prevadzku kancelérie,
naklady za telefonické vyzvy, SMS, e-mailové spravy, pisomné vyzvy, ako aj dalSie naklady vynaloZzené
veritelom z dévodu omeskania klienta (dalej len ,naklady®). Tieto naklady su vyratané nasledovne:
spracovanie a urgencie pri omeSkani s Uhradou Uveru vratane vypracovania prvej upomienky: celkové
naklady vo vyske 15 eur, spracovanie a urgencie pri omeskani s uhradou Uveru vratane vypracovania
druhej upomienky: celkové naklady vo vySke dalSich 10 eur, spracovanie a urgencie pri omeskani
s Uhradou uveru vratane vypracovania tretej upomienky: celkové naklady vo vySke dalSich 10 eur,
spracovanie a urgencie pri omeskani s Uhradou Uveru vratane vypracovania Stvrtej upomienky a pripravy
pripadu na predanie externej inkasnej spolo€nosti: celkové naklady vo vySke dalSich 30 eur.

Z vypisu z uctu navrhovatela vyplyva, Ze navrhovatel diia 19.05.2013 poukéazal odporkyni sumu 120 eur.

Z upomienky zo dfia 24.06.2013 vyplyva, Ze navrhovatel vyzval odporkyfiu na uhradu dlhu vo vyske
172,30 eur vratane poplatku za upomienku vo vySke 15 eur. Upomienkou zo dna 28.06.2013 vyzval
navrhovatel odporkyriu na uhradu dihu vo vySke 182,30 eur vratane poplatku za upomienku vo vyske
10 eur. Upomienkou zo diia 05.07.2013 vyzval navrhovatel odporkyriu na thradu dlhu vo vyske 192,30
eur vratane poplatku za upomienku vo vySke 10 eur. Upomienkou zo dfia 12.07.2013 vyzval navrhovatel
odporkyriu na uhradu dlhu vo vySke 217,30 eur vratane poplatku za upomienku vo vySke 30 eur.

Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su



neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika u¢inného v Case uzavretia zmluvy, spotrebitelské zmluvy
nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelnd podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

Podla § 53 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 Obdgianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav.

Podla § 2 zakona &. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, na ucely tohto zdkona sa rozumie

a) zmluvou na dialku zmluva medzi dodavatelom a spotrebiteflom o poskytnuti finanénej sluzby vylu¢ne
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie,

b) finanénou sluZbou sluZzba poskytovana

1. poistovriou, poistoviiou z iného Clenského Statu, zahrani¢nou poistovriou alebo ich poboCkami,

2. obchodnikom s cennymi papiermi, zahraniénym obchodnikom s cennymi papiermi, pobocCkou
zahrani¢ného obchodnika s cennymi papiermi, 2)

3. spravcovskou spolo€nostou, zahrani€nou spravcovskou spolo€nostou, pobockou zahrani¢nej
spravcovskej spolo¢nosti, 3)

4. bankou, zahrani¢nou bankou, pobo&kou zahraniénej banky, 4)

5. doplinkovou déchodkovou spolo¢nostou, 5)

6. institaciou elektronickych pefazi, zahrani€nou instituciou elektronickych penazi, pobocCkou
zahrani¢nej institucie elektronickych penazi, 6)

7. veritelom, ktory poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania, 7) alebo

8. inou osobou s obdobnym predmetom ¢innosti, ako maju osoby uvedené v prvom az siedmom bode,
c) dodavatefom osoba, ktora je v rdmci svojho podnikania zmluvnym poskytovatefom finanénych sluzieb
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie na zaklade zmluvy na dialku,

d) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej sa vyluéne na osobnu spotrebu poskytuju finanéné sluzby na
z&klade zmluvy na diafku a ktora pri jej uzavierani a plneni nekona v ramci svojho zamestnania,
povolania alebo podnikania,

e) prostriedkom dialkovej komunikacie prostriedok, ktory bez su¢asného fyzického kontaktu dodavatela
a spotrebitela mozno pouzit' pri poskytovani finanénej sluzby na dialku, najma elektronicka posta,
telefén, fax, adresny list, ponukovy katalog,

f) trvanlivym médiom nastroj alebo technicky prostriedok, ktory umoZiiuje spotrebitelovi uchovat jemu
adresovanu informaciu spésobom umozfujucim pouZitie tejto informacie v buducnosti na ucely, ktoré
pIni tato informacia, a umozfujucim nezmenené reprodukovanie uloZenej informacie, najma technicky
nosi¢ informacii,

g) prevadzkovatelom prevadzkovatel alebo poskytovatel prostriedku dialkovej komunikacie, ktory v
ramci svojho podnikania spristupriuje jeden alebo viacero prostriedkov dialkovej komunikacie na pouZzitie
dodavatelovi,

h) automatickym telefébnnym volacim systémom systém, ktory automaticky doruCuje zaznamenanu
hlasovu spravu,



i) sprostredkovatefom fyzickd osoba alebo pravnickd osoba, ktord je podla osobitného zakona
opravnend vykonavat Cinnost smerujucu k tomu, aby zaujemca o uzavretie zmluvy na dialku mal
prilezitost’ taki zmluvu uzavriet,

j) zmluvnou pokutou sankcia alebo iné plnenie spojené s odstupenim od zmluvy na dialku.

Podla § 4 zakona &. 266/2005 Z. z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, dodavatel je povinny pred uzavretim zmluvy na dialku alebo predtym,
ako spotrebitel bude viazany ponukou finanénej sluzby oznamit' spotrebitelovi informacie o

a) dodavatelovi, a to

1. obchodné meno a sidlo dodavatela, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu dodavatefa, ak ide o fyzicka osobu,

2. dalSie kontaktné adresy, ktoré su délezité pre vztah spotrebitefa s dodavatefom, iné ako su uvedené
v bode 1,

3. predmet podnikania alebo €innosti,

4. identifikacné &islo dodavatela a ozna&enie registrového sudu, ktory ho pridelil; ak ide o cudzozemca,
oznalenie verejného zoznamu alebo registra, do ktorého sa zapisuju ustanovené udaje tykajuce sa
podnikatelov v State, v ktorom ma sidlo dodavatef, a identifikacné &islo, pod ktorym je v tomto verejnom
zozname alebo registri zapisany,

5. obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo obchodného zastupcu dodavatela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania, adresu trvalého pobytu a identifikaCné C&islo
obchodného zastupcu dodavatela, ak ide o fyzicku osobu,

6. obchodné meno, sidlo a identifikaéné Cislo sprostredkovatela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo sprostredkovatela, ak
ide o fyzicku osobu, a ich pravny vztah k dodavatelovi,

7. nazov a sidlo prislusného organu dohfadu nad &innostou dodavatefa,

b) finan¢nej sluzbe, a to uvedenim

1. charakteristiky poskytovanej finanénej sluzby,

2. celkovej vysky odplaty za finan&nu sluzbu vratane vSetkych poplatkov, vydavkov a dani platenych
spotrebitelom prostrednictvom dodavatefla; ak nemozno urcit presnu vySku odplaty za finanénu sluzbu,
dodavatel je povinny uviest zaklad na jej vypocCet tak, aby bolo mozné overenie jej vySky spotrebitelom,
3. upozornenia na rizikd, ak ponukand financna sluzba je spojena s nastrojmi zahffiajucimi rizika
suvisiace s ich $pecifickymi Crtami alebo €innostami, ktoré sa maju vykonat alebo ktorych cena je zavisla
od zmien na finanénych trhoch, na ktoré dodavatel nema vplyv, a upozornenie, Ze doterajsi vynos nie
je zarukou buducich vynosov,

4. informacie o daniach a inych poplatkoch, ktoré nie su uhradzané prostrednictvom dodavatela, alebo
nim nie su vyberané,

5. doby platnosti poskytnutych udajov,

6. informécie o platobnych podmienkach a spésobe vykonania sluzby,

7. dodato€nych nakladov spotrebitefa spojenych s pouZitim prostriedkov dialkovej komunikacie, ak sa
uctuju,

¢) zmluve na dialku, ato o

1. prave na odstupenie od zmluvy podfa § 5 vratane doby jeho trvania, o podmienkach na jeho
uplatnenie, informacie o pefiaznej sume, ktord mozno pozadovat od spotrebitela podla § 6 ods. 1, a o
dosledkoch neuplatnenia tohto prava alebo o neexistencii prava na odstupenie od zmluvy,

2. minimalnej dobe platnosti zmluvy v pripade finan&nych sluzieb, ktoré sa maju poskytovat trvalo alebo
opakovane,

3. moznosti pred€asného alebo jednostranného skon&enia zmluvy vratane informacie o suvisiacich
zmluvnych pokutach,

4. postupe uplatnenia prava na odstupenie od zmluvy vratane adresy, na ktord sa ma zaslat oznamenie
o odstupeni,

5. oznacdeni S§tatu, ktorého pravnym poriadkom sa dodavatel riadi pri ponuke finanénych sluZieb
spotrebitelovi pred uzavretim zmluvy,

6. volbe prava a sudu podla osobitného predpisu,

7. jazyku alebo jazykoch, v akych sa dodavatel so suhlasom spotrebitela zavazuje komunikovat po¢as
trvania zmluvy a oznamovat zmluvné podmienky a informéacie podla tohto paragrafu,

d) spbsobe vybavovania reklamacii a staznosti alebo o0 moznosti mimosudneho vybavenia staznosti,
e) existencii inych garanénych fondov alebo systémov nahrad, ako su garanéné fondy alebo systémy
nahrad podla osobitnych zakonov.



Dodavatel je povinny oznamit' spotrebitefovi informacie podla odseku 1 zretelnym a zrozumitefnym
spbsobom vhodnym pre pouzity prostriedok dialkovej komunikacie v sulade so zdsadami dobrych
mravov a v sllade so zasadami poctivého obchodného styku tak, aby bol zrejmy obchodny ucel
tychto informécii; informacie musia byt aktualne, Uplné a pravdivé. V pripade dialkovej komunikacie
cez telefén z podnetu dodavatela sa musia spotrebitelovi na zaciatku kazdého rozhovoru oznamit
identifikané udaje dodavatela najmenej v rozsahu podla odseku 1 pism. a) prvého a druhého bodu a
obchodny zamer telefonickej komunikacie. Ak spotrebitel vyjadril jasny a zrozumitefny suhlas, vyzaduju
sa iba identifikacné udaje v rozsahu podla odseku 1 pism. a) Siesteho bodu o osobe, ktora telefonicky
komunikuje so spotrebitelom, jej postavenie vo vztahu k dodavatelovi a informacie podla odseku 1 pism.
b) prvého, druhého a Stvrtého bodu a odseku 1 pism. c) prvého bodu. Dodavatel je povinny informovat
spotrebitela, ktoré dalSie informéacie si mu dostupné kedykolvek na poZiadanie; tym nie je dotknuta
povinnost podla odseku 6. Informacie uvedené v odseku 1, ktoré sa musia oznamit spotrebitelovi
pred uzavretim zmluvy na dialku, musia byt v sulade so zmluvnymi povinnostami, ktoré by vyplynuli z
pravneho poriadku, ktorym by sa riadila zmluva na diafku, ak by sa uzavrela. Ustanoveniami tohto zakona
nie je dotknuta povinnost poskytnut’ spotrebitefovi dalSie informacie tykajuce sa prisludnej financne;j
sluzby podla osobitnych predpisov. Informacie uvedené v odseku 1 je dodavatel povinny poskytnut
spotrebitelovi v primeranom ¢asovom predstihu pred uzavretim zmluvy na dialku v listinnej podobe alebo
v podobe zapisu na inom trvanlivom médiu, ktoré je k dispozicii a je dostupné spotrebitelovi; to plati aj
pre informéacie uvedené v odseku 5, ak osobitny zakon 15) neustanovuje inak. Primeranym ¢asovym
predstihom sa rozumie &as, ktory potrebuje spotrebitel na posudenie informacii a zmluvnych podmienok
podla tohto zakona. Ak je zmluva na dialku uzavreta na Ziadost' spotrebitefla prostrednictvom prostriedku
dialkovej komunikacie, ktory neumozriuje poskytnutie informacii uvedenych v odsekoch 1 a 5 v listinnej
podobe alebo v podobe zapisu na inom trvanlivom médiu, dodavatel je povinny zaslat' spotrebitelovi
tieto informéacie v listinnej podobe alebo v podobe zapisu na inom trvanlivom médiu bezprostredne po
uzavreti zmluvy na dialku. Dodavatel je povinny informovat spotrebitela o uzavreti zmluvy na dialku bez
zbyto&ného odkladu. Dodavatel je povinny na Ziadost spotrebitefa poskytnut mu dalSie informéacie o
finannej sluzbe tykajuce sa finannej sluzby podla osobitnych predpisov 15) v listinnej podobe alebo v
podobe zapisu na inom trvanlivom médiu, a to kedykolvek pocas trvania zmluvného vztahu. Spotrebitel
ma pravo zmenit pouzivané prostriedky dialkovej komunikacie; to neplati, ak to nie je v sulade s
uzavretou zmluvou na dialku alebo ak to vylu€uje povaha poskytovanej finan€nej sluzby. Ustanovenia
odsekov 1 az 8 sa nevztahuju na

a) zmluvy na dialku uzavreté na zdklade rdmcovej zmluvy; ramcovou zmluvou sa rozumie zmluva o
vykonavani postupného sledu suvisiacich operacii alebo série operacii rovnakého druhu,

b) postupny sled suvisiacich operacii alebo sériu operacii rovhakého druhu, ktoré nadvazuju na prvu
operaciu z postupného sledu suvisiacich operacii alebo série operacii rovnakého druhu nevykonavanych
na zaklade ramcovej zmluvy; to neplati, ak sa operacia rovhakého druhu nevykonavala dlhSie ako jeden
rok.

Na poskytovanie informacii o platobnych sluzbach sa nevztahuju ustanovenia odseku 1 pism. a),
pism. b) prvého a druhého bodu, odseku 1 pism. c) druhého a tretieho bodu, Siesteho a siedmeho
bodu a odseku 1 pism. d). Na poskytovanie informacii o platobnych sluzbach sa vztahuju ustanovenia
osobitného predpisu. Povinnost poskytnut informéacie podla odseku 1

veritelom podla osobitného zakona sa povaZuje za splnenu, ak ich veritel alebo finanény agent poskytol
v rozsahu informacii uvedenych vo formulari podfa osobitného zakona.

Podla § 1 ods. 3 pism. |) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch, spotrebitelskym tverom
nie je uver, ktory sa musi splatit’ v lehote nepresahujicej tri mesiace.

Podla § 24 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, na inych veritelov a na zmluvy
o Uvere alebo pdZiCke, ktoré nie su spotrebitelskym uUverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi
spotrebitelom, sa vztahuju ustanovenia § 1 ods. 2 druha veta, §2,3a4,8§6az8,§9o0ds. 1,2,9a 10,
§ 11,12, 14,16, 17, 19, 23 a 25 a tohto paragrafu.

Podla § 5b zdkona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitefa v plathom zneni organ rozhodujuci o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ind zakonnu prekazku alebo



zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze navrh podany navrhovatefom je &iastone
dovodny. Po preskimani predmetnej zmluvy mozno konstatovat, Ze sa jedna o spotrebitelski zmluvu,
nakolko ide o taky typ zmluvy, ktorej obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit,
pretoZe tato bola uz vopred pripravena, predtlatena. Dodavatelom v tomto pripade je navrhovatel,
ktory pri uzatvarani zmluv vykonava svoju podnikatel'sku €innost’ a spotrebitelom je odporkyria, ktora pri
uzatvarani zmluvy nevykonavala Ziadnu obchodnu alebo inu €innost. Novelizaciou zakona &. 250/2007
Z. z. o ochrane spotrebitela uskuto€nenou zakonom €. 102/2014 Z. z., u€innym od 01.05.2014, sud
pri rozhodovani o narokoch zo spotrebitelskej zmluvy prihliada na premlianie ex offo (bez navrhu).
Preto skér ako pristupil k samotnému posudeniu uplatneného naroku, primarne sa zaoberal otazkou
premi¢ania. Po preskimani predlozenych listinnych dOkazov sud dospel k zaveru, Ze narok bol
uplatneny v&as, a teda premli€any nie je. Predmetny Uver vyhodnotil sud ako uver nemaijici charakter
spotrebitelského uveru, a to s poukazom na § 1 ods. 3 pism. I) zadkona €. 129/2010 Z. z.. Napriek tomu
aj takyto Uver musi spifiat podmienky vztahujlice sa na spotrebitelsky Gver, o ktorych tak ustanovuje
zdkona (§24 zakona €. 129/2010 Z. z.). Na tomto mieste mozno konstatovat, Ze uUver poskytnuty
navrhovatelom odporkyni spifa vSetky zakonom predpisané podmienky. Ugastnici medzi sebou uzavreli
zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru a ramcovu zmluvu, na zaklade ktorej navrhovatel poskytol
odporkyni uver vo vySke 120 eur a odporkyfa sa tento zaviazala navrhovatelovi vratit vo vyske 157,33
eur najneskér dha 19.06.2013. Odporkyna si v8ak svoju povinnost navrhovatelovi vratit poskytnutd
sumu penazi nesplnila, a preto ju sud zaviazal na Uhradu sumy vo vyske 157,33 eur. Pri vysloveni tohto
zaveru vychadzal sud najma z tvrdeni navrhovatela, o ktorych nemal dévod pochybovat.

Navrhovatel si v konani uplatnil i narok na zaplatenie pau$alnej nahrady za zaslané upomienky vo vyske
15 eur, 2 x 10 eur a vo vyske 30 eur, t. j. celkom vo vySke 65 eur. Na tomto mieste sud konstatuje, Ze tento
narok bol uz skor8imi rozsudkami slovenskych sudov v obdobnych veciach vyhlaseny za neprijatelnu
zmluvnu podmienku (rozsudok Okresného sudu PreSov sp. zn. 29C/358/2014, rozsudok Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 4C/223/2014) a z toho dévodu je neplatny. K tymto zdverom sa
sud priklana aj v tejto veci a zdorazfiuje, ze tato zmluvna podmienka nebola individualne dojednana. Z
neplatného dojednania zmluvného ustanovenia nemozno priznat plnenie, a to ani Ciasto¢né.

Navrhovatefom uplatneny narok na zaplatenie pauséalnej sumy za zaslané upomienky je taktiez v rozpore
s ustanovenim § 53a ods. 1 Obcianskeho zakonnika, teda v rozpore so zdkonom. Z toho dévodu
nebolo mozné Ziadané plnenie navrhovatelovi priznat,, a preto sud navrh v tejto asti aj s prislusenstvom
zamietol.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Tymto vykonavacim predpisom je nariadenie vlady ¢. 87/1995 Z. z.

KedZe odporkyfia nesplnila svoj zavazok v€as a riadne, dostala sa do omeskania, v désledku ¢oho
vznikol navrhovatelovi narok na urok z omeskania, ktory mu sud priznal v zmysle vy$Sie uvedeného
ustanovenia vo 5,5 % ro&ne zo sumy 157,33 eur od 20.06.2013 do zaplatenia, pric¢om den, od ktorého
je odporkyria povinna urok z omeskania platit, je defi nasledujuci po dni splatnosti uveru.

Podla § 142 ods. 2 O. s. p. ak mal u€astnik vo veci uspech len &iastoény, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

V predmetnej veci mal kazdy z u€astnikov uspech len &iastoény (navrhovatel mal uspech vo vyske
70,76 %, odporkyna vo vySke 29,24 %; rozdiel ich pomernych Uspechov predstavuje 41,42 %), preto
sud zaviazal odporkyfiu ako neuspesnejSiu U€astni¢ku na nahradu trov konania navrhovatelovi vo vySke
16,50 eur titulom Casti zaplateného stidneho poplatku a trov pravneho zastupenia vo vySke 13,56 eur
(2 x ukon pravnej sluzby po 19,92 eur, 2 x rezijny pausal po 8,04 eur, spolu 55,92 eur, z toho 41,52



% uspechu = 30,06 eur, z toho 16,50 eur sudny poplatok a 13,56 eur trovy pravneho zastupenia), ¢o
zodpoveda 41,52 % uspechu navrhovatela.

Lehotu na splnenie povinnosti, 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podla § 160 ods. 1
O. s. p. s tym, Ze takto stanovenu lehotu povazuje za primeranu vzhladom na vysku plnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Tren&ine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Skutocnosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupfia, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu,

vyli€enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu,

b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli

mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo

predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



