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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: Stredoslovenska vodarenska prevadzkova
spoloénost, a.s., ICO: 36644030, Partizanska cesta 5, 974 01 Banska Bystrica, proti odporcovi: N. K.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom J. XXX/X, XXX XX L., spravca dIznika - odporcu: Mgr. Ing. N. E., spravca so
sidlom F. XX/XX, XXX XX I. Bystrica, o zaplatenie XX,XX eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud zruSuje platobny rozkaz ¢.k. 7C/179/2015 - 18 zo dha 22.06.2015.
Konanie zastavuje.

V racia navrhovatelovi sudny poplatok vo vySke 9,80 eura upravuje Slovensku postu, a.s., aby
sudny poplatok vo vySke 9,80 eur vratila navrhovatelovi.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal voéi odporcovi zaplatenia 13,61 eur s prislusenstvom.
Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom &.k. 7C/179/2015 - 18 zo dia 22.06.2015. Platobny rozkaz
bol doru¢eny navrhovateflovi dfia 07.07.2015 a odporcovi diha 21.03.2016.

Dra 29.03.2016 bolo na sud doru¢ené podanie spravcu Mgr. Ing. N. E., v ktorom informoval sud konkurze
vyhlasenom na majetok odporcu, a to uznesenim Okresného sudu Trené&in €.k. 40K/21/2014 - 56 zo
dna 28.07.2014.

V zmysle § 47 ods. 4 ZKR sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu
patriaceho upadcovi, mozno po vyhlaseni konkurzu zagat' len na navrh spravcu, navrhom podanym vodi
spravcovi alebo z podnetu organu prislusného na konanie, priCom u¢astnikom konania namiesto ipadcu
je spravca.

Sud vyzvou zo dna 13.04.2016 informoval navrhovatela o prebiehajucom konkurze odporcu, a zaroven
ho vyzval, aby sa vyjadril, i na navrhu trva, alebo ho berie spat.

Navrhovatel podanim zo dfia 03.05.2016, doru€enym sudu dria 09.05.2016, vzal navrh na vydanie
platobného rozkazu v celom rozsahu spat, pri€om poziadal o vratenie ¢asti sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 174 ods. 5 veta prva O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani
platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory
ho vydal.

Aplikujuc ust. § 174 ods. 5 O.s.p., sud zrusil vydany platobny rozkaz, ktory nenadobudol pravoplatnost,
nakol'ko tento nebol doru€eny ustanovenému spravcovi. Sud konanie vo&i odporcovi zastavil, pretoze
navrhovatel vzal spat navrh v celom rozsahu.

Dispozicia s navrhom patri medzi zakladné procesné opravnenia navrhovatela.



Podla § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zakona &€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za
vypis z registra trestov v plathom zneni navrhovatel ma narok na vratenie sudneho poplatku z navrhu
(krateného o 1 %, najmenej 6,70 eur) a to vo vyske 9,80 eur (16,50 eur - 9,80 eur).

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia dorucenia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri véeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



