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Opravné uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v pravnej veci zalobcu: ZEPTER SLOVAKIA spol. s r.o., Karadzicova
7610/16, Bratislava, ICO: 31 323 570, pravne zastipeného: JUDr. Ing. Janom Fel$dcim, advokatom,
M. R. Stefanika 1, Pezinok proti zalovanej: N. N., nar. XX. X. XXXX, N. A. XX, obgianka SR v konani
o vydanie veci, takto

rozhodol:

Sud opravuje ftreti vyrok rozsudku Okresného sudu Stara Lubovina ¢.k. 4C/148/2014-32 zo dia
23.9.2015 tak, ze tento spravne znie:

Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi trovy konania pozostavajlce zo zaplateného stidneho poplatku
vo vySke 139,- eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 238,39 eur a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku na ucet pravneho zastupcu navrhovatefa JUDr. Ing. Jana Fel$dciho, vedeny v R. banke, a.s.
€. 0.7 XXXXXXXXXXIXXXX.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviha ¢€.k. 4C/148/2014-32 zo dfia 23.9.2015 bolo okrem iného
rozhodnuté aj povinnosti Zalovanej zaplatit' trovy konania. V tretom vyroku tohto rozsudku, ktorym bolo
rozhodnuté o trovach konania sud v pisomnom vyhotoveni rozsudku uviedol, Ze Zzalovana je povinna
zaplatit’ Zalobcovi trovy konania vo vy8ke 238,39 eur a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku
na ucet pravneho zastupcu navrhovatefa JUDr. Ing. Jana Fel86ciho, vedeny v R. banke, a.s. &. U.:
XXXXXXXXXXIXXXX. Z odbvodnenia rozsudku vSak vyplyva, Ze Zalobca mal v konani plny uspech
a preto ma narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, priCom trovy konania pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku vo vySke 139,- eur a z trov pravneho zastupenia vo vySke 238,39 eur.

Zalobca podanim doruéenym sudu diia 5.2.2016 Ziadal o zosuladenie odévodnenia rozsudku s vyrokom
a opravu chyby v pisani.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Vzhladom na skuto€nost, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku doslo ku chybe v pisani, ked sud vo
vyroku opomenul uviest' aj trovy konania tykajuce sa zaplateného sudneho

poplatku vo vysSke 139,- eur, sud uvedenu zrejmu nespravnost v pisomnom vyhotoveni rozsudku
odstranil tymto opravnym uznesenim.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Stara Lubovna.

1, V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

2, Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

3, Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia



