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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - sudca pre pripravné konanie JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. podla § 353 ods.1
Tr.por. v spojeni s § 241 ods.1 pism.j/ Tr.por. dha 05.09.2022 vydava

rozhodol:

obvineny
M. C., nar. XX. XX XXXX v M., bytom M., O. B. XXXX/XX, operator,
je vinny,Ze

dria 03. 09. 2022 v Case okolo 18.14 hod. viedol, potom €o pozil alkoholické napoje, ako vodi¢ motorové
vozidlo znacky Z. Y., ev. &.: Ml XXX EX po ul. O. B. v M., kde bol zastaveny hliadkou Obvodného
oddelenia Policajného zboru v M., ktora bola vyslana Operacnym strediskom Krajského riaditelstva O.
zboru v KoSiciach na preverenie oznamenia, ze ulici O. B. v M. sa ma pohybovat osobné motorové
vozidlo znac¢ky Z. Y. modrej farby evidencného &isla Ml XXX EX a pri kontrole bol vyzvany, aby predlozil
doklady potrebné na premavku a vedenie vozidla, ktoré nepredlozil a nasledne bol po riadnom pouceni
a vyzvani podrobeny dychovej skuske elektronickym meracim pristrojom Q. XXXX classic, ev. ¢.: Q. -
XXXX, kde v €ase 0 18:14 hod. mu bola namerana hodnota 1,52 mg/l a opakovanou dychovou skuskou
0 18:44 hod. mu bola namerana hodnota 1,46 mg/l etanolu vo vydychovanom vzduchu, pricom lekarske
vySetrenie odberom a vySetrenim krvi, alebo iného biologického materialu neziadal, a to aj napriek tomu,
Ze ma trestnym rozkazom Okresného sudu v Michalovciach €. 0T/143/2020-102 zo dfa 03. augusta 2020
ulozeny trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 03. augusta 2020, a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dozivotie,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spésobit’ znaénu Skodu na majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

tym spachal
- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Tr.zakona,
- prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Tr.zakona,

za to sa odsudzuje



Podla § 348 ods.1 Tr.zak. s pouzitim §§ 41 ods.1, 37 pism.h,m, 38 ods.4 Tr.zak. k Uhrnnému trestu
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods.2 pism.b/ Tr.zak. zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism.a/ Tr.zak. k trestu prepadnutia veci a to
- osobného motorového vozidla zn. Z. Y., ev.6.MI XXXEX, H. - E

Podla § 60 ods.5 Tr.zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Slovenska republika.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



