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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Poprad samosudca JUDr. Vladimír Hric, v trestnej veci obvinených Y. V. a H. Y., trestne
stíhaných pre zločin skrátenia dane a poistného podľa § 276 ods. 1, ods. 2 písm. d/ Trestného zákona
a iné, na verejnom zasadnutí konanom na Okresnom súde Poprad dňa 12. mája 2016, takto

r o z h o d o l :

Podľa § 334 ods. 4 Trestného  poriadku    s c h v a ľ u j e   dohodu o vine a treste uzavretú dňa 25.
februára 2016 v konaní 1 Pv 606/45/7706  na Okresnej prokuratúre v Poprade medzi obvinenými Y. V.
a H. Y. a prokurátorom Okresnej prokuratúry v Poprade

a    p o t v r d z u j e :

Obvinený
Y. V.   nar. XX.XX.XXXX U. T., trvale bytom Š., M. XXX/X, okres T., číslo OP: X. XXX XXX, živnostník,

Obvinený
H. Y.   nar. XX.XX.XXXX  U. T. - L. L., trvale bytom L. Š., prechodne bytom a adresa na doručovanie
písomnosti L.L. F., L. Č.. XXX, číslo OP: X. XXX XXX, nezamestnaný,

s ú   v i n n í ,   ž e

obv. Y. V. a obv. H. Y.

obv. Y. V. ako zodpovedný zástupca - živnostník podnikajúci pod obchodným menom Y. V. BEČKER,
s miestom podnikania Štrba, Tatranská 434/8, IČO 43207758, v úmysle skrátiť daň a túto neodviesť
do štátneho rozpočtu, dal zaevidovať do evidencie DPH účtovníctva firmy Y. V. BEČKER za 3. štvrťrok
2010, 4. štvrťrok 2010, 3. štvrťrok 2011 a 4. štvrťrok 2011 fiktívne dodávateľské faktúry, ktoré mu bez
skutočného vykonania prác a za vyplatenú províziu za vystavenie fiktívnych faktúr, vystavil obv. H. Y.
ako konateľ spol. BS-STRONG, s.r.o., Štúrova 59/291, Svit, IČO 36786713 a následne si obv. Y. V. v
podaných daňových priznaniach svojej firmy k dani z pridanej hodnoty za 3. štvrťrok 2010 podanom
na Daňovom úrade Svit dňa 25.10.2010, za 4.štvrťrok 2010 podanom na Daňovom úrade Svit dňa
25.1.2011, za 3. štvrťrok 2011 podanom na Daňovom úrade Svit dňa 25.10.2011 a za 4.štvrťrok 2011
podanom na Daňovom úrade Svit dňa 25.1.2012, takto uplatnil neoprávnene odpočet dane na vstupe
zo zdaniteľných plnení ktoré neboli nikdy uskutočnené a to z fiktívnych dodávateľských faktúr:

- č. 24/07/10 zo dňa 14.07.2010 vo výške DPH 397,57 Eur,
- č. 25/07/10 zo dňa 16.07.2010 vo výške DPH 392,45 Eur,
- č. 26/07/10 zo dňa 19.07.2010 vo výške DPH 494,- Eur,
- č. 24/08/10 zo dňa 13.08.2010 vo výške DPH 949,05 Eur,
- č. 25/08/10 zo dňa 16.08.2010 vo výške DPH 887,49 Eur,
- č. 27/08/10 zo dňa 20.08.2010 vo výške DPH 418,- Eur,



- č. 27/09/10 zo dňa 21.09.2010 vo výške DPH 421,80 Eur,
- č. 29/10 zo dňa 14.10.2010 vo výške DPH 471,20 Eur,
- č. 30/11 zo dňa 16.11.2010 vo výške DPH 1.550,40 Eur,
- č. 31/11 zo dňa 16.11.2010 vo výške DPH 554,80 Eur,
- č. 32/12 zo dňa 30.12.2010 vo výške DPH 1.140,38 Eur,
- č. 18/07/11 zo dňa 18.07.2011 vo výške DPH 251,10 Eur,
- č. 17/07/11 zo dňa 31.07.2011 vo výške DPH 1.524,90 Eur,
- č. 22/08/11 zo dňa 09.08.2011 vo výške DPH 1.032,80 Eur,
- č. 20/08/11 zo dňa 31.08.2011 vo výške DPH 377,23 Eur,
- č. 21/08/11 zo dňa 31.08.2011 vo výške DPH 873,54 Eur,
- č. 23/08/11 zo dňa 31.08.2011 vo výške DPH 3.463,20 Eur,
- č. 19/08/11 zo dňa 12.09.2011 vo výške DPH 985,- Eur,
- č. 24/10/11 zo dňa 11.10.2011 vo výške DPH 410,- Eur,
- č. 25/10/11 zo dňa 11.10.2011 vo výške DPH 478,21 Eur,
- č. 26/10/11 zo dňa 20.10.2011 vo výške DPH 136,00 Eur,
- č. 27/10/11 zo dňa 20.10.2011 vo výške DPH 749,24 Eur,
- č. 12/2011 zo dňa 31.10.2011 vo výške DPH 2.347,80 Eur,
- č. 28/10/11 zo dňa 31.10.2011 vo výške DPH 556,78 Eur,
- č. 29/11/11 zo dňa 30.11.2011 vo výške DPH 893,40 Eur,
- č. 33/11/11 zo dňa 30.11.2011 vo výške DPH 1.172,- Eur,
- č. 34/11/11 zo dňa 30.11.2011 vo výške DPH 1.459,20 Eur,
- č. 31/12/11 zo dňa 06.12.2011 vo výške DPH 398,19 Eur,
- č. 30/12/11 zo dňa 09.12.2011 vo výške DPH 128,04 Eur a
- č. 32/12/11 zo dňa 31.12.2011 vo výške DPH 88,75 Eur,

všetko vystavených na dodávateľa spol. BS-STRONG, s.r.o., Štúrova 59/291, Svit, IČO 36786713
za rôzne fiktívne stavebné práce, a  takto si celkovo za uvedené zdaňovacie obdobia neoprávnene
obv. Y. V. uplatnil odpočet dane z pridanej hodnoty na vstupe, zo zdaniteľných plnení, ktoré neboli
uskutočnené spolu vo výške 25.002,53 Eur, čím takto obv. H. Y. vystavením fiktívnych faktúr za uvedené
zdaňovacie obdobia, pomohol obv. Y. V. neoprávnene ponížiť daňovú povinnosť na dani z pridanej
hodnoty v uvedenej výške 25.002,53 Eur a v tejto výške aj skrátiť daň z pridanej hodnoty, ktorá tým
nebola odvedená do štátneho rozpočtu SR,

t e d a
obv. Y. V.
vo väčšom rozsahu skrátil daň

obv. H. Y.
inému poskytol pomoc, aby skrátil daň vo väčšom rozsahu

č í m   s p á c h a l i

obv. Y. V.
zločin skrátenia dane a poistného podľa § 276 ods. 1, ods. 2 písm. d/ Trestného zákona

obv. H. Y.
zločin skrátenia dane a poistného podľa § 276 ods. 1, ods. 2 písm. d/ Trestného zákona spáchaný formou
pomoci podľa § 21 ods. 1 písm. d/ Trestného zákona

Z a    t o    i m   s ú d   u k l a d á

obv. Y. V.



Podľa § 276 ods. 2 Trestného zákona s použitím § 36 písm. l/ Trestného zákona, § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zákona   trest odňatia slobody v trvaní 3 (troch) rokov.

Podľa § 51 ods. 1 Trestného zákona s použitím § 49 ods. 1 písm. a/ Trestného zákona výkon trestu
odňatia slobody podmienečne  o d k l a d á  a  zároveň  u k l a d á  probačný dohľad nad jeho správaním
v skúšobnej dobe.

Podľa § 51 ods. 2 Trestného zákona  u r č u j e skúšobnú dobu v trvaní 3 (troch) rokov.

Podľa § 51 ods. 4 písm. g/ Trestného zákona  u k l a d á  povinnosť podrobiť sa v súčinnosti s probačným a
mediačným úradníkom alebo iným odborníkom programu sociálneho výcviku alebo inému výchovnému
programu.

obv. H. Y.

Podľa § 276 ods. 2 Trestného zákona s použitím § 36 písm. l/ Trestného zákona, § 37 písm. h/, písm.
m/ Trestného zákona, § 38  ods. 2, ods. 7 Trestného zákona, § 42 ods. 1 Trestného zákona, § 41 ods.
2 Trestného zákona  súhrnný trest odňatia slobody vo výmere 3 (troch) rokov.

Podľa § 51 ods. 1 Trestného zákona s použitím § 49 ods. 1 písm. a/ Trestného zákona výkon trestu
odňatia slobody podmienečne  o d k l a d á  a  zároveň  u k l a d á  probačný dohľad nad jeho správaním
v skúšobnej dobe.

Podľa § 51 ods. 2 Trestného zákona  u r č u j e skúšobnú dobu v trvaní 3 (troch) rokov.

Podľa § 51 ods. 4 písm. g/ Trestného zákona  u k l a d á  povinnosť podrobiť sa v súčinnosti s probačným a
mediačným úradníkom alebo iným odborníkom programu sociálneho výcviku alebo inému výchovnému
programu.

Podľa § 42 ods. 2 Trestného zákona  z r u š u j e  výrok o treste z trestného rozkazu Okresného súdu
Poprad sp. zn. 6T/115/2014 zo dňa 16.09.2014, právoplatného dňa 27.11.2014, ktorým bol obvinený
uznaný vinným z prečinu marenia výkonu správy daní podľa § 278a ods. 1 písm. a/, ods. 2 písm. c/
Trestného zákona s poukazom na § 138 písm. b/ Trestného zákona a ktorým mu bol podľa § 278 ods. 2
písm. a/ Trestného zákona s použitím  § 36 písm. l/ Trestného zákona, § 37 písm. m/ Trestného zákona,
§ 38 ods. 2 Trestného zákona uložený trest odňatia slobody vo výmere 15 (pätnásť) mesiacov, výkon
ktorého mu bol podľa § 49 ods. 1 písm. a/ Trestného zákona podmienečne odložený a podľa  § 50 ods.
1 Trestného zákona mu bola určená skúšobná doba na dva roky, ako aj všetky ďalšie rozhodnutia na
tento výrok obsahovo nadväzujúce, ak vzhľadom na zmenu, ku ktorej došlo zrušením, stratili podklad.

o d ô v o d n e n i e :

Prokurátor Okresnej prokuratúry Poprad v predmetnej trestnej veci podal na tunajšom súde návrh na
schválenie dohody o vine a treste.

Súd preskúmal podaný návrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchádzajúcom konaní došlo
k závažnému porušeniu procesných predpisov, najmä porušenie práva na obhajobu. Tak isto bol toho
názoru, že navrhovaná dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimeraná, a preto určil termín verejného
zasadnutia na rozhodnutie o návrhu dohody o vine a treste.

Obvinení na verejnom zasadnutí na jednotlivé otázky uvedené v ustanovení § 333 ods. 3 Trestného
poriadku odpovedali nasledovne:

1. Na otázku samosudcu obvineným,  či rozumejú podanému návrhu na dohodu o vine a treste, obvinení
uviedli  áno.



2. Na otázku samosudcu obvineným, či súhlasia, aby sa ich trestná vec prejednávala touto skrátenou
formou, čím sa vzdávajú práva na verejný súdny proces, obvinení uviedli áno.

3. Na otázku samosudcu obvineným,  či rozumejú, čo tvorí podstatu skutku, ktorý sa im kladie za vinu,
obvinení uviedli áno.

4. Na otázku samosudcu obvineným,  či boli poučení o svojich právach, najmä o práve na obhajobu, či
im bola daná možnosť na slobodnú voľbu obhajcu a či sa s obhajcom mohli radiť o spôsobe obhajoby,
obvinení uviedli áno.

5. Na otázku samosudcu obvineným,  či rozumeli podstate konania o návrhu na dohodu o vine a treste,
obvinení uviedli áno.

6. Na otázku samosudcu obvineným, či rozumejú právnej kvalifikácii skutku ako trestného činu, obvinení
uviedli áno.

7. Na otázku samosudcu obvineným, či  boli oboznámení s trestnými sadzbami, ktoré zákon ustanovuje
za trestné činy im kladené za vinu, obvinení uviedli áno.

8. Na otázku samosudcu obvineným, či sa dobrovoľne priznali a uznali vinu za spáchaný skutok, ktorý
sa v návrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestný čin, obvinení uviedli áno.

9. Na otázku samosudcu obvineným, či súhlasia s navrhovaným trestom, trest prijímajú a v stanovených
lehotách sa podriadia výkonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradia škodu v rozsahu dohody,
obvinení uviedli áno.

10. Na otázku samosudcu obvineným, či si uvedomujú, že ak súd príjme návrh na dohodu o vine a treste
a vynesie rozsudok, ktorý nadobudne právoplatnosť vyhlásením, nebude možné proti tomuto rozsudku
podať odvolanie, obvinení uviedli áno.

S prihliadnutím na vyššie uvedené potom súd v súlade s ustanovením § 334 ods. 4 Trestného poriadku
dohodu o vine a treste schválil a potvrdil ju rozsudkom, ktorý verejne vyhlásil v znení tak, ako je to
uvedené v jeho  výrokovej časti.
obv. Y. V.
vo väčšom rozsahu skrátil daň

obv. H. Y.
inému poskytol pomoc, aby skrátil daň vo väčšom rozsahu

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku nie je  prípustné odvolanie ani dovolanie, okrem   dovolania podľa § 371 ods. 1
písm. c) Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol právoplatnosť dňom vyhlásenia.


