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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1V, sudkyfiou pre pripravné konanie JUDr. Jozefinou Kralovou, na hlavhom
pojednavani konanom dia 12. maja 2016 v Bratislave takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. d/ Trestného poriadku sud obzalovaného

X.Z., B XX XX XXXX KL, Jo L L L.
W.A,E.S. X

oslobodzuje

spod obzaloby Okresnej prokuratury Bratislava IV, sp.zn. 1Pv 503/15/1104 zo dha

01.09.2015 pre skutok pravne kvalifikovany v bode 1/ obzaloby precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a v bode 2/ obzaloby precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tak, ze

bod 1/ obvineny X. Z. v ase okolo 19.09 hodiny dfia 30.08.2015 v Mestskej Casti Bratislava - Karlova
Ves na Karloveskej ulici z predajne LIDL odcudzil Sunkovu salamu 350 gramov v hodnote 1,69 eur,
¢okoladu znacky Schogetten - tiramisu v hodnote 0,79 eur a 2 cerealne kaiserky spolu v hodnote 0,26
eur, a to tak, Ze tento tovar si vlozil do vrecka a spolu s nim bez zaplatenia preSiel za pokladni¢nu
z6nu smerom k vychodu z predajne, kde bol zastaveny pracovnikom straznej sluzby, ¢im takto svojim
konanim poskodenej spolo¢nosti LIDL Slovenska republika, verejna obchodna spolo¢nost, spbsobil
Skodu spolu vo vyske 2,74 eur, a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol dna 18.07.2015
rozhodnutim Okresného riaditelstva PZ v Bratislave Il, Obvodné oddelenie Policajného zboru Ruzinov
- zapad, postihnuty za spachanie priestupku proti majetku podfa § 50 zakona Cislo 372/1990 Zbierky o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a blokom na pokutu nezaplatenu na mieste, evidencné Cislo
bloku: 11033384, mu bola ulozena blokova pokuta vo vySke 20 eur, ako aj napriek tomu, ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V, spisova znacka: 0T/183/2015 zo dia 04.08.2015, pravoplatnym
dna 04.08.2015, bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pismeno f)
Trestného zakona a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |, spisova znacka: 0T/111/2015 zo
dria 27.08.2015, pravoplatnym dria 27.08.2015, bol uznany vinnym zo spachania prec€inu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,

bod 2/ obvineny X. Z. sa bez povolenia a bez vazneho dbévodu zdrziaval od presne nezisteného ¢asu
do 19.09 hodiny dna 30.08.2015 v predajni LIDL na ulici Karloveska v Bratislave, a to i napriek tomu,
ze trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |, spisova znacka 0T/111/2015 zo dria 27.08.2015,
pravoplatnym dna 27.08.2015, mu bol uloZzeny trest zakazu pobytu na uzemi mesta Bratislava na dobu
2 roky,

pretoze obzalovany nie je pre nepricetnost trestne zodpovedny.



Podla § 73 ods. 1 Trestného zakona sa X. Z. uklada ochranné psychiatrické lieCenie U stavnou
formou.

odovodnenie:

V trestnej veci proti obZalovanému X. Z. bolo na hlavhom pojednavani vykonané kontradiktérne
dokazovanie vysluchom obZalovaného, obhajcu obZalovaného a oboznamenim listinnych dékazov a po
zhodnoteni v8etkych vykonanych dékazov jednotlivo aj v ich vzajomnom suhrne ustalil skutkovy stav
veci tak, ako ho uviedol vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany X. Z. po zakonnom pouceni urobil vyhlasenie, Ze sa citi byt nevinnym zo zalovaného skutku,
nakolko si nepamata ani miesto, ani ¢as spachania skutku.

V predmetnej veci bol vo vztahu k obZalovanému vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria (liecba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria) ¢. 9/16 a €. 9/16
znalkyfiou MUDr. Mariou Ohrablovou a MUDr. Andreou ZiSkovou.

Znalkyne v pisomne vypracovanom znaleckom posudku zo dia 18.02.2016 na zaklade vySetreni zistili,
Ze obzalovany trpi paranoidnou formou schizofrénie. V €ase spachania inkriminovanych skutkov bola
jeho dusevna porucha v §tadiu dekompenzacie. Obzalovany nebol schopny pochopit protipravnost
svojho konania a nebol schopny svoje konanie ovladat. Obzalovany trpi a aj v €ase skutku trpel
dusevnou chorobou Schizofrénia - paranoidna forma. DuSevna porucha ovplyviiovala v ¢ase skutku
jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti do takej miery, Ze boli Uplne vymiznuté. DuSevna porucha
obvineného je chronickej povahy a jej uplné vylieenie je len vynimocné. Sustavnym lie€enim vSak
mozno dosiahnut taky stav, Ze bude spoloensky prispésobivy a subjektivhe vyrovnany. Bez lie€enia
je prognéza ochorenia nepriazniva. Jeho pobyt na slobode je nebezpeény. Akustické halucinacie, ktoré
ma, ho niekedy nabadaju, aby ubliZil sebe alebo inym ludom. Doteraz sa s tymto nutkanim vyrovnaval
tak, Ze napr. udieral sam seba. NemozZno vSak vylucit, Ze kym priznaky ochorenia trvaju, toto nutkanie
neovladne. Z tohto dévodu je az do stavu remisie (teda bez akutnych prejavov poruchy) potencialne
nebezpecny sebe aj inym osobam. Obzalovany je schopny chapat zmysel trestného konania v tom
zmysle, Ze si uvedomuje, ze ,hlasy” ho navadzali na trestnu ¢innost, ktora ma byt sudena. Svoju chybu
vidi v tom, Ze ,hlasy“ posluchol.

Podra § 285 pism. d/ Trestného poriadku sud oslobodil obzalovaného spod obzaloby ak obzalovany nie
je pre nepricetnost trestne zodpovedny.

K oslobodeniu obZalovaného z dévodu uvedeného v tomto ustanoveni dbjde pre nedostatok trestnej
zodpovednosti pre jeho nepricetnost, ktora je dana u toho, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu inak trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost’ alebo ovladat' svoje konanie, pokial zdkon
neustanovuije inak (§ 23 Trestného zakona).

Vychadzajuc z predmetnych vysSie uvedenych zaverov znaleckého posudku bolo jednoznaéne
preukazané, ze obzalovany nie je schopny chapat zmysel ftrestného konania. Ovladacie a
rozpoznavajuce schopnosti v ¢ase skutku boli Uplne vymiznuté u obZalovaného. Obzalovany trpi
dusevnou chorobou Schizofrénia - paranoidna forma.

Podla § 73 ods. 1 Trestného zakona sud ulozi ochranné lieCenie v pripadoch uvedenych v § 39 ods.
2 pism. c/ a § 40 ods. 1 pism. c/ alebo ak pachatel Cinu inak trestného nie je pre nepricetnost trestne
zodpovedny a jeho pobyt na slobode je nebezpeény.

Z vys8ie uvedenych dbévodov bolo preukazané prave vypracovanym znaleckym posudkom, Ze
obZalovany pre nepri¢etnost nie je trestne zodpovedny a jeho pobyt na slobode je nebezpecény. Znalci
mali jednoznacne za to, Ze u obZalovaného dusevna porucha je chronickej povahy a jej uplné vylie€enie
je len vynimoc€né, bez sustavného lieCenia je prognéza ochorenia nepriaznivd a preto navrhli ulozit
ochranné lie€enie ustavnou formou. Motivacia spachaného ¢inu je chorobna, pretoze vychadza z jeho
dusSevného ochorenia.



Podla § 73 ods. 1 Trestného zakona mu bolo ulozené ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom tunajSieho sudu.



