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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Q. sud H. Il sudkyriou Z.. M. S. vo veci zalobcu T. poistoviia, a.s. H. XX, G., F.: XX XXX XXX, zastupena
advokatom S.. S. |, so sidlom S. 9, G. proti Zalovanému Y. V., nar. XX X.XXXX, Z. trieda XX, XXX XX
H., v konani o zaplatenie XX,XX eur s prisl.

rozhodol:

L. je povinny zaplatit Zalobcovi sumu XX, XX eur s urokom z omeskania vo vyske X,XX% z dlznej sumy
ro€ne od XX. 4. XXXX az do zaplatenia, vSetko do XX dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia.

L. je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce z nahrady zaplateného sudneho poplatku
vo vySke XX, XX aur a trov pravneho zastupenia vo vyske XX, XX eur, vSetko v prospech zastupcu zalobcu
v lehote do XX dni odo dna pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

L. zo diia XX.XX.XXXX Zalobca Ziadal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu XX, XX
eur s urokom z omeskania vo vyske X,XX% z dlZznej sumy ro€ne od XX.X.XXXX do zaplatenia, ktoru
pohfadavku uplatrioval ako poistné neuhradené Zalovanym z poistnej zmluvy €. XXX/XXXXXX-X zo dia
XXX XXXX.

K. zmluva bola uzavreta na dobu neurcitd podla zak. & XXX/XXXX Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a vztahovala sa na vozidlo zn. Q.
M. I. T K. za ro€né poistné obdobie so zaciatkom poistenia XX.X.XXXX, bol Zalovany povinny uhradzat
v Stvrtro€nych splatkach vo vySke XX, XX eur. K. zmluva zanikla diia XX.X.XXXX z dévodu nezaplatenia
poistného v zakonnom stanovenej jednomesacnej lehote od splatnosti poistného. L. poistné za obdobie
od XX.X.XXXX do zéniku poistného vo vyske XX, XX eur neuhradil.
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L. sa k Zalobe nevyjadril, pojednavania sa bez ospravedinenia nezucastnil, preto sud konal a rozhodol
bez jeho sucinnosti podla § 101 ods. X O.s.p.

K. ust. § 788 Q.. zak. poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak
nastane nahodna udalost v zmluve blizSie ozna¢ena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom
poistnu zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné. N. poistnej zmluvy su vSeobecné poistné podmienky
poistitela (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené alebo boli
pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, ozndmené.

Q. predpis mbdze ustanovit' fyzickej osobe alebo pravnickej osobe povinnost uzavriet' poistni zmluvu
(povinné zmluvné poistenie).(§789 ods.X Q.. zak.).



K. na uzavretie poistnej zmluvy vyplyva z ust. § 3 zak. ¢ XXX/XX Z.z. o povinnom zmluvnom
poisteni za Skodu spbsobenu prevadzkou motorovych vozidiel, podla ktorého povinnost uzavriet
poistnu zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten, kto je ako drzitel motorového vozidla
zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru
sa drzba motorového vozidla previedla, v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového
vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorend najomna zmluva s pravom
kupy prenajatej veci, povinnost uzavriet poistni zmluvu ma ngjomca. V pripade cudzozemského
motorového vozidla ma povinnost' uzavriet poistni zmluvu vodi¢ tohto motorového vozidla, ak tento
z&kon neustanovuje inak. Q., na ktoru sa vztahuje povinnost uzavriet poistni zmluvu podla odseku 1,
je povinna uzavriet poistni zmluvu najneskér v deri prvého pouzitia motorového vozidla. Q., na ktoru sa
vztahuje povinnost uzavriet' poistni zmluvu podla odseku 2, je povinna takuto poistni zmluvu uzavriet
podla § 16 pri vstupe cudzozemského motorového vozidla na uzemie N. republiky.

D. a obsah zmluvného vztahu u€astnikov konania bol dokumentovany kopiou poistnej zmluvy o poisteni
zodpovednosti za 8kodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla znacky Q. M. |. T rok vyroby
XXXX, a vSeobecnymi poistnymi podmienkami. L. bola uzavreta drfia XX.X.XXXX. K. za ro€né poistné
obdobie malo byt uhradzané v Stvrtro€nych splatkach vo vyske XX, XX eur. K. zmluva bola uzavretd na
dobu neurcitu, poistnym obdobim bolo obdobie jedného roka. V zmysle ¢l X vSeobecnych poistnych
podmienok, ak poistné malo byt uhradzané v Stvrtronych splatkach, celé poistné je splatné v den
splatnosti poslednej splatky poistného. K. vypisu z U¢tu poistenca, Zalovany uhradil poistné za obdobie
od XX.X.XXXX, poistné za d'alSie obdobie uhradené nebolo.

V zmysle § 9 ods. X zak. €. XXX/XX Z. z. poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do jedného
mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhsia
lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. K. zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.
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K. XX ods. XX zak. €. XXX/XX Z. z. ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného obdobia,
za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast poistného ku
dniu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

K. ust. § 11 ods. XX zak.&. XXX/XX Z.z. poistnu zmluvu na to isté poistné obdobie nemozZno uzavriet
u iného poistovatela.

V zmysle § 9 ods. X zak. €. XXX/XX poistenie zaniklo uplynutim jedného mesiaca od datumu jeho
splatnosti, ak nebola dohodnuta dlhSia lehota.

L. neuhradil poistné splatné dria XX.X.XXXX.

V poistnej zmluve ani vo vS8eobecnych poistnych podmienok dlhSia lehota na zanik poistenie medzi
zmluvnymi stranami dohodnuta nebola, teda k zaniku poistenia doslo ku driu XX.X.XXXX. Do uvedeného
obdobia existoval medzi zmluvnymi stranami poistny vztah, z titulu €oho vznika poistovatefovi narok na
zaplatenie poistného. Za ¢as od XX X. XXXX do XX. XX.X.XXXX zodpoveda dIzné poistné sume XX, XX
eur (Stvrtrocna splatka XX, XX eur x X a pomerna €ast z tejto splatky XX,XX eur za obdobie do zaniku
poistenia tj do XX. X.XXXX).

J. Zalovany je v omeSkani s plnenim pefiazného plnenia, Zalobcovi vznikol tieZ narok na uroky z
omeskania v zmysle § 517 ods. X,X Q.. zak., v zmysle ktorého, ak je diznik v omeskani s plnenim
peniazného dlhu ma veritel pravo tiez na uroky z omeskania. I. Urokov z omeSkania upravuje nariadenie
vlady €. XX/IXX Z. z., ktoré v zneni u€innom do XX. 1. XXXX, stanovovalo, Ze vySka urokov z omeskania
zodpoveda zakladnej urokovej sadzbe D. U. G. platnej k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného
dlhu zvySenej o X percentualnych bodov. L. je v omeskani s Uhradou poistného od XX.X. XXXX. V danom
pripade uroky z omeskania €inia X,XX% ro¢ne ( X,XX % + X%).



I. o trovach konania vyplyva z ust. § 142 ods. | O.s.p., v zmysle ktorého UuspeSnému ucastnikovi konania
patri pravo na nahradu trov potrebnych na u€elné uplatnenie prava proti u€astnikovi, ktory v konani
uspech nemal. Y. konania UspesSného zalobcu pozostavali zo zaplateného sudneho poplatku za navrh
na zaCatie konania vo vyske XX,XX eur a z trov pravneho zastupenia v sume XX,XX eur podla vyhl. &.
XXXIXXXX Z.z za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, podanie zaloby) a XX, XX
eur, pausalna nahrada hotovych vydavkov X x 8,04 eur, 20 % DPH vo vySke 9,86 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia na Krajsky sud v KoSiciach,
prostrednictvom Okresného sudu Kosice Il, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, moZno oddvodnit’ len tym, Ze
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a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze

odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie. /§ 205 ods.

2,3 OSP/.



