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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Marianom Vorobelom na hlavhom pojednavani konanom v
PreSove dna 11. maja 2016, takto

rozhodol:

Obzalovany:

S. K, R XX XXXXXC.N.V.,, T. D.I.R. C,, Q.C.. X,

sa uznava vinnym

z pokraCujuceho preCinu kradeze podla § 212 ods. 2, pism. a) Trestného zakona, formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, pretoze:

- dfia 4.9.2011 v &ase okolo 00.50 hod. v obci S., V.. N., na konci hlavnej cesty, veducej na obec C. po
pravej strane, po vzajomnej dohode s uz odsudenymi E. H. O. E. Z., vnikli do novostavby rodinného domu
bez popisného Cisla tak, zZe ostatni davali pozor, E. H. vypacil pomocou drevenej dosky prechodové
vstupné dvere z garaze do novostavby, odkial z miestnosti odcudzil 1 ks elektricky predizovaci kabel
bielej farby, 1 ks radio znacky ERT Sound, 1 ks elektrické trafo na nabijanie, ¢im pre majitelku novostavby
T. J. sposobili Skodu vo vySke 100,- Eur a poSkodenim zariadenia dalSiu $kodu vo vyske 15,- Eur,

- dfia 4.9.2011 v &ase okolo 01.00 hod. po tom, ako vykonali predchadzajuci skutok, v obci S., V.. N.,
na konci hlavnej cesty veducej na obec C.i. po pravej strane, po vzajomnejdohode s uz odstudenymi
E. H. O. E. Z., vnikli do maringotky postavenej pri dalSej novostavbe rodinného domu tak, ze E. H.
0. S. K. pomocou drevenej dosky vypacili vstupné dvere maringotky, odkial zobrali 3 ks elektrickych
predizovacich kablov na 380 V, 1 ks elektricky predizovaci kabel na 220 V Ciernej farby, 1 ks ruénu
elektricku vftadku, igelitovu tadku s obsahom 3 flia$ piva zn. Sari§ a Zlaty BaZzant a 1 ks flase s obsahom
1 | alkoholu hrugka 40 %, ktoré veci naloZili do kufra osobného motorového vozidla zn. Skoda Favorit,
ev. €. SN 445 AE, ktorym tam prisli a spolo€ne odisli, &im pre majitefku K.. K. F. spdsobili Skodu kradezou
vo vySke 213,- Eur a poskodenim zariadenia dalSiu Skodu vo vyske 25,- Eur.

teda

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim.

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, v spojeni s § 38 ods. 2 Trestného zakona, pri neexistencii
polahc&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona a pritazujucich okolnosti podfa § 37 Trestného



z&kona, § 42 ods. 1 Trestného zdkona s U hrnny trest odiatia slobody vo vymere 14 (Strnastich)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 Trestného zakona ho pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona r u § i rozsudok Okresného sudu Poprad, sp. zn. 4 T 42/2012
2o diia 26.4.2012 vo vyroku o treste, ktorym bol obZalovanému uloZeny podla § 212 ods. 3 Trestného
zakona trest odnatia slobody vo vymere 6 (Siestich) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sid od ka z uje poSkodenych T. J., R.. XX. X XXXX C. N.,
T.D.S. C.. XXX, V.. N. aK.. K. F., R.. XX.X.XXXX C. N., T. D. C. C.. XXX, V.. N. so svojim narokom na
nahradu $kody na ob¢ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Dnia 16.12.2011 bola na sude podana obzaloba sp. zn. 3Pv 671/11 na obv. S. K. pre pokracujuci precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a iné.

Na hlavnom pojednavani diia 11. maja 2016 sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku rozhodol,
Ze prijima vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods. 1, pism. b/ Tr. poriadku, Ze je vinny zo spachania
skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu v obzalobe prokuratora OP PreSov, 3Pv 671/11. Z takto uvedeného
dovodu preto sud uznal obZalovaného vinnym tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
pretoZe nemal pochybnosti o jeho vine.

Sud teda vykonal dokazovanie precitanim pripojenych listinnych dékazov v suvislosti s vyrokom o treste
a o nahrade 8kody. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na spésob spachania ¢inu a jeho
nasledky, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polahéujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 41 ods. 1 Tr. zak., ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych ¢inov ulozi mu uhrnny
trest podla toho zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny &in z nich najprisnejsie trestny.
Popri treste pripustnom podla takého zakonného ustanovenia mozno v rdmci uhrnného trestu uloZit' aj
iny druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych &inov. Ak
su dolné hranice trestnych sadzieb trestov odnatia slobody rézne, je dolnou hranicou uhrnného trestu
najvyssia z nich.

Podla § 41 ods. 2 Tr. zak., ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody za dva alebo viac umyselnych
trestnych €&inov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami,
zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odniatia slobody trestného &inu z nich najprisnejSie trestného
o jednu tretinu. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie prevySovat dvadsatpat rokov a pri
mladistvych trestnt sadzbu uvedenu v § 117 ods. 1 alebo 3. Popri treste odnatia slobody mozno v ramci
uhrnného trestu uloZit' aj iny druh trestu, ak by jeho uloZenie bolo odévodnené niektorym zo sudenych
trestnych €inov.

Podla § 41 ods. 2 Tr. zakona, ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody za dva alebo viac umyselnych
trestnych €inov, z ktorych aspon jeden je zlo€inom, spachanych dvoma alebo viacerymi skutkami,
zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odniatia slobody trestného &inu z nich najprisnejSie trestného
o jednu tretinu. Horna hranica zvySenej trestnej sadzby nesmie prevySovat dvadsatpat rokov a pri
mladistvych trestnt sadzbu uvedenu v § 117 ods. 1 alebo 3. Popri treste odnatia slobody mozno v ramci
uhrnného trestu uloZit' aj iny druh trestu, ak by jeho uloZenie bolo odévodnené niektorym zo sudenych
trestnych €inov.

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona sa pachatel prec€inu kradeze potresta odnatim slobody az na Sest
mesiacov az tri roky.



Podla § 38 ods. 4 Tr. zakona, ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti, zvySuje sa dolna hranica
zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Sud u obZalovaného nezistil Ziadnu polah¢ujucu okolnost podfa § 36 Tr. zdkona a ani Ziadnu pritazujucu
okolnosti podla § 37 Tr. zakona.

Obzalovany bol v minulosti niekofkokrat sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu Poprad,
sp. zn. 4T/42/2012 zo dha 26.4.2014 podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona k nepodmieneénému trestu odnatia
slobody vo vymere 6 mesiacov za skutok spachany dna 26.11.2011. Tento trest vykonal dfia 25.5.2012.

Po vyhodnoteni v8etkych vysSie uvedenych okolnosti sud ulozil obzalovanému suhrnny trest odnatia
slobody v prvej polovici trestnej sadzby v trvani 18 mesiacov majuc za to, Ze takyto trest zabezpedi
ochranu spolo¢nosti pred obZalovanym tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej innosti, ale hlavne
vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania
trestnych Cinov.

Sud zaroven zrusil vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Poprad, sp. zn. 4T 42/2012
2o diia 26.4.2012 vo vyroku o treste, ktorym bol obZalovanému uloZeny podla § 212 ods. 3 Trestného
zakona nepodmienelny trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Siestich) mesiacov.

Pre vykon tohto trestu ho sud zaradil do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, pretoZe bol v poslednych
desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odfatia slobody za umyselny trestny
¢in, a to na zaklade trestného rozkazu OS Spisska Nova ves, sp. zn. 4T/45/2011 zo dfia 9.3.2011, ked
uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody vykonal dfia 7.7.2011.

Co sa tyka nahrady $kody sud odkazal poskodenych s ich narokmi na nahradu $kody na obdianske
sudne konanie, pretoZze uz odsudeni za tento trestny ¢in E. H. O. E. Z. boli zaviazani na nahradu tejto
Skody trestnym rozkazom sp. zn. 41T/126/2011 zo diia 21.12.2011, ktory u nich nadobudol pravoplatnost
dna 28.1.2012.

Z takto uvedenych dévodov preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.
Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, poSkodeny pre
nespravnost vyroku o nahrade 8kody, zu€astnend osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.



