Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 3T/21/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2315010109

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Kristina Ferencziova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2016:2315010109.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta samosudkyriou Mgr. Kristinou Ferencziovou, v trestnej veci obzalovanych L. B. J.
L. W. pre pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dria 11.5.2016 takto

rozhodol:

Obzalovani: L. B., M.. XX.X.XXXX,A.C.F.F.A.F. U. W.,
L. W., M.. XXXXXXX,A.C.F.F.A.F.U.ZV.
sa uznavaju za vinnych, zZe

dna 31.8.2014 na &erpacej stanici EXTRABENZ v Sali - Vegi, v &ase 02:44:00 si zakUpili spologne tovar v
hodnote 5,30 Eur, v Case 02:45:21 si zakupili tovar v hodnote 14,80 Eur, v Case 02:52:16 si zakupili tovar
v hodnote 4,50 Eur, v €ase 05:21:30 si zakupili tovar v hodnote 19,70 Eur, v Case 05:52:30 si zakupili tovar
v hodnote 9,60 Eur a v Case 08:52:11 si zakupili tovar v hodnote 10,90 Eur, pri¢om pri zakupovani tovaru
neopravnene pouzili bankomatovu kartu k osobnému uctu poskodeného D. W., vedeného v UNICREDIT
Banke, ktoru si zaobstarali nezistenym spdsobom a takto bez pouzitia pravého PIN kédu bezdotykovym
prilozenim tejto karty si takto zakupili tovar v hodnote 64,80 Eur, ¢im spésobili poSkodenému Skodu vo
vysSke 64,80 Eur,

teda

spolo¢nym konanim si neopravnene obstarali platobny prostriedok na ucel pouzit ho ako pravy a na
taky ucel ho prechovavali a pouzili,

¢im spachali

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona.

Zato
sa odsudzuju:

obz. L. W.:

Podla § 44 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. ), n), § 37 pism. h), m), § 38 odsek 2 Trestného
zakona sud upusta od ulozenia suhrnného a dalSieho trestu, nakolko povaZzuje tresty ulozené Okresnym
sudom Galanta sp. zn. 3T/32/2013 zo dha 26.4.2013, ppl. tym istym dfiom, a rozsudkom Okresného
sudu Galanta 1T/150/2015 zo dnia 28.10.2015, ppl. tym istym dfiom na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela za dostato¢né.



obz. L. B.:

Podla § 219 odsek 1 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. I), n), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, ods. 3,
§ 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu OS vo vymere 1 rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sud obZalovaného zaraduje na vykon trestu do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rudi vyrok o treste uloZenom obzalovanému trestnymi
rozkazmi OS Galanta 0T/203/2015 zo drfia 4.10.2015, ppl. tym istym drfiom a 0T/58/2016 zo dha
15.3.2016, ppl. tym istym driom, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

odovodnenie:

(vtedy) obvinenych L. B. J. L. W. pre precin neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktorého sa mali dopustit na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené v obZalobe.

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vypocutim obzZalovanych, oboznamenim s listinnymi
doékazmi - spravou Obce Trnovec nad Vahom, spravou Mesta Sala, Vypisom z Ustrednej evidencie
priestupkov, Spravou Socialnej poistovne, odpisom z registra trestov, spisom OS Galanta sp.zn.
0T/203/2015, spisom OS Galanta 0T/58/2016, spisom OS Galanta sp,zn. 3T/81/2014, spisom OS
Galanta sp.zn. 3T/32/2013, spisom Okresného sudu Galanta, sp.zn.1T/150/2015, spisom Okresného
sudu Galanta, sp.zn. 0T/46/2015.

Obzalovani na hlavnom pojednavani urobili vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku
a vyhlasili, ze sa citia byt vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Obzalovany L. B. uviedol,
Ze ma 4 roéného syna, ktory je s jeho matkou, teda partnerkou obZalovaného. Pred nastupom do vykonu
trestu pracoval cez agentdru, naposledy vo Voderadoch. Obzalovany L. W. uviedol, Ze mal v minulosti
priatelku, staral sa o fiu a jej dve deti. Rozisli sa, teraz ma priatelku, za ktorou vy chcel ist do Rakuska,
ona je tam sestrickou v nemocnici, chce, aby mu tam vybavila pracu.

Nakolko sud prijal vyhlasenie obZalovanych, dokazovanie ohladom skutku uvedeného v obZalobe
nevykonal, vykonal len dékazy suvisiace s vyrokom o treste.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sa sud riadil zasadami uvedenymi v ustanoveniach §§ 34 ods. 1
a 4 Trestného zdkona a to poZiadavkou splnenia Ucelu trestu tak, aby tento ochranil spoloénost pred
pachatelom trestnej €innosti a su€asne bol nastrojom vSeobecnej a individualnej prevencie. Zohladnil
pritom spbésob spachania €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti
a osobu obZalovanej, jej pomery a moznost' napravy a dospel k zaveru, Ze svoj vychovny a preventivny
ucel u obzZalovaného L. B. spini len nepodmieneény trest odnatia slobody v dolnej polovici trestnej
sadzby.

Obzalovany L. B. bol od roku 2010 sedem krat priestupkovo prejedrvwévany, prevazne pre priestupky
proti majetku, v evidencii priestupkov rieSenych Mestskou policiou v Sali ma od roku 2004 sedemnast
zaznamov.

Obzalovany bol doposial patkrat sudne trestany. V roku 2015 ulozil Okresny sud Galanta trestnym
rozkazom sp.zn. 0T/203/2015 zo dna 4.10.2015 obzalovanému pre precin podla § 212 ods. 2 Trestného
zdkona podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 2 mesiace, so skudobnou dobou v trvani jeden
rok, nasledne bolo dfia 11.5.2016 rozhodnuté o nariadeni ulozeného trestu odnatia slobody, nakolko sa
obzalovany v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedgil. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta sp.zn. 0T/58/2016 zo dfia 15.3.2016 bol obzalovanému pre precin kradeze podfla § 212
ods. 3 Trestného zakona uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere Sest mesiacov.



Podla spravy Mestského tradu v Sali ma L. B. uvedeny trvaly pobyt v meste Sala, je slobodny, méa syna
Mareka nar. v roku 2011.

Pri ur€ovani druhu trestu sud u obzZalovaného prihliadol najmd na skuto&nost, Ze obZalovany sa k
trestnému &inu priznal, tento ofutoval. Co sa tyka vymery trestu, obZalovany sa dopustil preginu s
trestnou sadzbou od 1 do 5 rokov. Sud pri ukladani trestu zohladnil polah&ujucu okolnost podfa §
36 pism. I) Trestného zakona, pretoZe obZalovany sa priznal k trestnému &inu a tento ofutoval. Sud
taktiez prihliadol ako na polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. n) Trestného zdkona na skuto€nost,
Ze obzalovany pred sudom uznal svoju vinu zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe, teda urobil
vyhlasenie v zmysle §257 Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a
tym napomohol sudu k objasneniu trestnej innosti. Sud dalej prihliadol na pritazujicu okolnost podla
§ 37 pism. h) Trestného zakona z dévodu, Ze obZalovany sa dopustil viacerych trestnych &inov, ¢o
suvisi so skuto€nostou, Ze sud zarover ukladal suhrnny trest. ObZalovany totiz skutok spachal skér ako
boli vyhlasené odsudzujuce rozsudky, v tomto pripade trestné rozkazy vo veciach tunajSieho sudu pod
sp.zn. 0T/203/2015 zo diia 4.10.2015 kde bol obZalovanému pre precin podfa § 212 ods. 2 Trestného
zakona uloZeny podmienecény trest odfiatia slobody vo vymere 2 mesiace, pri¢om uz doSlo k premene
podmieneéného trestu odriatia slobody rozhodnutim zo dfia 11.5.2016 a pod sp.zn. 0T/58/2016 zo dha
15.3.2016 kedy bol obZalovanému pre precin kradeze podla § 212 ods. 3 Trestného zédkona uloZeny
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere Sest mesiacov. Sud zrusil vyroky o treste uloZzené
vo vysSieuvedenych rozhodnutiach. Zaroven sud konstatuje, Ze u obZalovaného je prevazujici pomer
polah&ujucich okolnosti. Sud ma za to, Ze vymerany nepodmieneény suhrnny trest odfatia slobody v
trvani jedného roka, teda na spodnej hranici trestnej sadzby, je v danom pripade primeranym trestom
za spachanu trestnu ¢innost' a bude dostatoéne zabezpe€ovat spinenie Ucelu trestu.

Sud rozhodol o zaradeni obZalovaného do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym
stupfiom strédZenia a to z dévodu, Ze nebol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného
¢inu vo vykone trestu odiatia slobody.

U obZalovaného L. W. sud upustil od uloZenia suhrnného a dalSieho trestu. ObZalovany L. W. bol od roku
2010 tri krat priestupkovo prejegnévany, prevazne pre priestupky proti majetku, v evidencii priestupkov
rieSenych Mestskou policiou v Sali m& od roku 2004 osem z&dznamov.

Sudne trestany bol osemkrat, rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/32/2013 bol dfa 26.4.2013
obzalovanému uloZeny podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere osem mesiacov, rozhodnutim zo
dria 10.2.2015 bolo rozhodnuté o neosved&eni sa obzalovaného v skuSobnej dobe a bolo rozhodnuté,
Ze trest vykona. Rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dfia 28.10.2015 sp.zn. 1T/150/2015 bol
obzalovanému uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov, za
suCasného zruSenia vyroku o treste uloZzenom obZzalovanému rozsudkom Okresného sudu Galanta
sp.zn. 3T/81/2014. Obzalovanému bol tieZ uloZzeny tym istym rozsudkom Okresného sudu Galanta
zo dia 28.10.2015 sp.zn. 1T/150/2015 suhrnny nepodmieneny trest odnatia slobody vo vymere
8 mesiacov, za su€asného zruSenia vyroku o treste uloZenom obZalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/46/2015. ObzZalovany tak v sucasnosti vykonava trest uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 1T/150/2015 zo diia 28.10.2015. ObZalovany teda spachal
skutok (dnia 31.8.2014) pred vyhlasenim (aj vykonanim) vySSieuvedeného odsudzujuceho rozsudku
a pred vykonanim trestu ulozeného rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/32/2013 zo dna
26.4.2013, ktory bol obZalovanému nariadeny dria 10.2.2015. Vzhladom na ulozené, z nich z Casti eSte
aj nevykonané tresty, a to vo vymere osem, Sest’' a osem mesiacov, spolu teda vo vymere dvadsatdva
mesiacov, sud upustil od ulozenia dalSieho a suhrnného trestu u obzalovaného L. W..

Poskodeny D. W. si neuplatnil narok na nahradu skody, preto sud o naroku poskodeného v adhéznom
konani nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia
rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.



