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Uznesenie

Okresny sud Roznava, vo veci starostlivosti sidu o maloletého C. Y., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, t.€.
v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Y. - F. U., dieta rodi¢ov - matky Y. Y., rod. V., nar.
XX XX XXXX, bytom L. XX, a otca C. Y., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX/XXX, H., na navrh
Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny C., o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Roznava nariaduje Centru pre deti a rodiny Y. - F. U., aby odovzdalo maloletého C. Y.,
rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, do d o ¢ asnej ustavnej starostlivosti Reedukaného centra Y. - F. U..

II. Toto uznesenie je predbezne vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

lll. Ziaden z ugastnikov nem & pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny C. svojim navrhom
zo dna 30.08.2022, doru€enym sudu dha 02.09.2022 Ziadal, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil
Centru pre deti a rodiny Y. - F. U., aby odovzdalo maloletého do doCasnej ustavnej starostlivosti
Reedukacéného centra Y. - F. U..

2. Navrhovatel vo svojom navrhu uviedol, Ze malolety pochadza z manzelského vztahu matky Y. Y., rod.
V., nar. XX. XX.XXXX, a otca C. Y., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX. Z tohto vztahu pochadzaju aj dalSie deti
- X. Y, nar. XX XX XXXX, Y. Y., nar. XX. XX XXXX, C. Y., nar. XX_ XX.XXXX a E. Y., nar. XX. XX XXXX.
Svoj navrh oddévodnil tym, Ze matka maloletého je zdravotne postihnuta, vydava iba zvuky, pazvuky,
pri€om jej teta X. V., nar. XX.XX.XXXX ju opatruje od jej siedmych rokov. Otec maloletého kontaktuje iba
sporadicky prostrednictvom pohladnic a listov, vyzivné uhradza iba sporadicky a v malych sumach.

3. Maloletému C. Y., nar. XX.XX.XXXX, bola rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 7P/129/2014 - 27 zo
dna 22.04.2014 nariadena Ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny Y. - F. U. (predtym Detsky
domov Y. - F. U.). Sud zaviazal rodi€ov maloletého prispievat na jeho vyzivu sumu 27,13 eura mesacne
od pravoplatnosti rozsudku.

4. Néasledne sud rozsudkom sp.zn. 8P/51/2020 - 27 zo diia 08.10.2020 na navrh Ustredia prace,
socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny C. zaviazal rodiov maloletého prispievat
na jeho vyZivu v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima vopred do 15-ho dna
toho ktorého mesiaca Centru pre deti a rodiny Y. - F. U., ako aj kazdému dalSiemu zariadeniu, v ktorom
bude v buducnosti vykonavat ustavnu starostlivost, pocnuc od 04.09.2020.

5. Malolety C. Y. je na medikamentdznej lie€be od roku 2015. Po€as roku 2021 sa vystupfiovali
jeho agresivne Crty spravania. V profesiondlnej rodine sa stala udalost, ked profesionalna matka



objavila skryty plan ,Plan na mucéenie R. H.!!"“ Pri konfrontacii malolety na vzniknutu situaciu reagoval
usmevne a odmietal o tom hovorit. Na zaklade tejto udalosti bol malolety hospitalizovany na Akutnom
detskom psychiatrickom oddeleni v T. W. Y. od 20.05.2021 do 10.06.2021. Problémové spravanie
maloletého bolo rieSené aj s psychologi¢kou centra. Malolety sa prejavuje so znizenou frustraénou
toleranciou a sprava sa agresivne ked sa mu nevyhovie. Narusili sa aj vztahy medzi nim a jeho
sestrami. Profesionalny rodi¢ sa vyjadril, Ze C. agresivne a vzdorovité spravanie uz dalej nevladze
usmernovat, pretoZze neredpektuje autority, ignoruje ho a vulgarne nadava. Voci inym je lahostajny a
je narusené jeho spravanie, klame, pripisuje fahku vahu désledkom svojho spravania sa. Niekolkokrat
bol prichyteny pri sledovani stranok pre dospelych. Malolety bol v termine od 31.03.2022 do 03.08.2022
hospitalizovany v Detskej psychiatrickej lieCebni Q., trpi miernou duSevnou zaostalostou s vyznamnou
poruchou spravania, s potrebou pozorovania alebo lie€by a prechodnou tikovou poruchou. Navrhovatefl
na zéklade uvedenych skuto&nosti dospel k zaveru, Ze najlepSim rieSenim pre maloletého bude, aby bol
docasne umiestneny v reedukaénom centre Y. - F. U..

6. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch, tykajucich sa deti, ¢i uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi, alebo zdkonodarnymi organmi.

7. Podla § 2 ods. 1 Zakona ¢&. 161/2015 Z.z., Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na
konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak
tento zédkon neustanovuije inak.

8. Podlfa § 325 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava,
Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty, alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedoruluje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

11. Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

12. Podla § 365 ods. 1 az 5 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho
Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby
bol malolety dogasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktort v uzneseni
ur€i. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje,
je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. V konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba
ustanovovat’ maloletému procesného opatrovnika. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa
doruduje ugastnikom az pri uskutogneni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

13. Podla § 367 ods. 1 az 4 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto mal
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 7
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné len €o bolo vyhotovené.
Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.



14. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov a tato naliehavost je aj pri€inou, Ze sud mdzZe o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu
o maloletych je prioritny zdujem dietata

15. Sud sa oboznamil s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj s obsahom
spisu a dospel k zaveru, Ze navrh je dévodny. Profesionalny rodi¢ jeho vychovu nezvladal, malolety
bol v désledku agresivneho spravania opakovane hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni ako aj v
psychiatrickej lie€ebni. Malolety trpi miernou duSevnou zaostalostou s vyznamnou poruchou spravania,
s potrebou pozorovania alebo lie€by a tieZz prechodnou tikovou poruchou. Je nepochybné, Ze v pripade,
ak by nebola nariadena doasna ustavna starostlivost v Reedukaénom centre Y. - F. U., bolo by vysoké
riziko eSte vacSieho moralneho spustnutia a nepochybne by bol vaZzne ohrozeny a naruseny jeho zdravy
fyzicky, psychicky aj socialny vyvin.

16. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia, a nariadil Centru pre deti a rodiny Y. - F. U., aby odovzdalo
maloletého - do docasnej Ustavnej starostlivosti Reedukaéného centra Y. - F. U., ktorej ho zaroven
docasne zveril do Ustavnej starostlivosti, a to predovSetkym s poukazom na skuto€nost, Ze prvoradym
hladiskom v tomto konani je zdujem dietata.

17. Podfa ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nemda narok na ndhradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. Sud rozhodol o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia, Zze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



Podfla § 376 ods. 1,2,3 CMP, ak povinny dobrovolne nespini, €o mu uklada vykonatefny exekucny titul,
mdbze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia
aj bez navrhu. Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu.



