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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci navrhovatelky: R. Z. W., T.. W, N.. XX XXXXXX, A. W. XX, W.,
obcianka SR, proti odporcovi: P. V.. P., N.. XX XX.XXXX, A. D. XX, A., C., Y. R., o urCenie vyzivhého
na manzelku, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.
Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.

O trovach Statu bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dra 08.01.2016 sa navrhovatelka domahala rozvodu manzelstva
s odporcom a upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode k ich maloletym detom
pochadzajucim z manzelstva. Su€asne Ziadala, aby sud zaviazal odporcu platit' vyZivné na jej osobu do
Casu, kym bude na rodi€ovskom prispevku do roku 2018. Navrh v €asti ur€enia vyzivného na manzelku
bol uznesenim ¢€.k. 13P/3/2016 - 9 zo diia 15.02.2016 vylu€eny na samostatné konanie, ktoré je toho
Casu vedené pod sp. zn. 15C/26/2016.

Uznesenim ¢€.k. 15C/26/2016 - 8 zo dria 22.02.2016 sud vyzval navrhovatelku na doplnenie jej podania
o nalezitosti navrhu na zacatie konania v zmysle § 79 ods.1 a 2 zdkona €. 99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny
poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len O.s.p.).

Navrhovatefka podanim zo dfia 11.03.2016 oznamila, Ze rusi svoj navrh na urlenie vyzivného na
manzelku a Ziada pokraCovat len v konani o rozvod manzelstva. Sud toto podanie navrhovatelky posudil
podla obsahu ako spatvzatie navrhu na ur€enie vyzivného na manzelku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené. Podla ods. 2 cit. ust. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie
sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh,
ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.



Ak navrhovatel vezme navrh spat’ a nejde o pripad podla § 146 ods. 2 druha veta O.s.p., z procesného
hladiska zasadne plati, Ze zavinil zastavenie konania, a preto je povinny nahradit odporcovi trovy
konania. (R 49/1993)

Vzhladom na to, Ze navrhovatelka vyuzila svoje dispozi€né pravo a svoj navrh vzala za konania v
ucinne spat, sud v zmysle § 96 ods. 1 O.s.p. konanie zastavil. KedZe bol navrh vzaty spat pred prvym
pojednavanim, stanovisko odporcu k spatvzatiu sud s poukazom na § 96 ods. 3 O.s.p. nezistoval.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 prva veta O.s.p., ktoré zakonné ustanovenie uklada
povinnost’ nahradit trovy konania tomu, kto zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené. Zavinenie v
zmysle tohto ustanovenia je potrebné posudzovat' len z procesného hladiska. V danom pripade vzala
navrhovatelka navrh v celom rozsahu spat, ¢im zavinila zastavenie konania, a preto by bola povinna
uhradit’ odporcovi jeho trovy. KedZe si vSak odporca nahradu trov konania neuplatnil a v konani mu
Ziadne trovy ani nevznikli, sud rozhodol tak, Ze odporcovi nahradu trov konania nepriznal.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze v suvislosti s prekladom tohto uznesenia do materinského jazyka odporcu
vzniknu Statu trovy. Sud o tychto trovach bude rozhodovat samostatnym uznesenim po tom, ako bude
ich vyska ustélena.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Odvolanie mozno podat do 15 dni odo dna doru€enia
jeho pisomného vyhotovenia na Okresnom sude PieStany, ku Krajskému sudu v Trnave.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



