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Uznesenie
Okresny sud KosSice - okolie vo veci starostlivosti sudu o mal. deti G. - I., nar. XX.XX.XXXX a F., nar.

XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, obe zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny, Stanicné nam. €. 9, KosSice, deti rodiCov: F. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XXX, S. a
H. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XXX, S., v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti a vydanie
predbezného opatrenia

rozhodol:

Zveruje maldeti G.- I, nar. XX XX.XXXX a F., nar. XX.XX.XXXX do doc€asnej starostlivosti
Detského domova I..

odovodnenie:

Urad prace socialnych veci a rodiny Ko$ice podal diia 04.05.2016 podnet na vydanie predbezného
opatrenia o nariadenie Ustavnej starostlivosti u mal. deti G. - I., nar. XX. XX.XXXX a F., nar. XX XX.XXXX.

Z podnetu UPSVaR Kosice sud zistil, ze mal. deti G. - I. a F. sa narodili z manzelstva H. G.aF. G.. Z
ich manzelstva pochadza 8 deti a v starostlivosti rodi¢ov su eSte 2 maloleté - I. a F.. Obidvaja rodi¢ia su
nezamestnani, otec vykonava aktivacné prace v prospech Mestského uradu Medzev a pobera davku v
hmotnej nudzi vo vySke 240,70 eur a pridavky na jedno dieta vo vySke 23,50 eur. Mal. F. nenavstevuje
Ziadnu 8kolu a mal. I. navstevuje 3. roénik Zakladnej Skoly v S..

Trestnym rozkazom tunajSieho sudu zo dha 30.10.2015, sp. zn. 3T/137/2015 bol obom rodiom
uloZeny trest odiiatia slobody v trvani 24 mesiacov. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ a stal sa
vykonatelnym. Ziadost odsudenej o odklad vykonu trestu bola zamietnuta, nakolko pravny poriadok
odklad vykonu trestu v takomto trvani neumoziuje. V ramci $etrenia UPSVaR Kosice matka mal. deti
uviedla, Ze v pripade nastupu na trest odnatia slobody sa o mal. deti nema kto postarat. Plnoleté dcéry
Ziju v partnerskom vztahu a nechcu sa starat o maloleté a ostatné plnoleté deti maju poruchy spravania,
su problémové a nezvladli by vychovu deti.
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Podla ust. § 74 Obcianskeho sudneho poriadku, v plathom zneni (dalej len ,0.s.p.“) pred zacatim
konania méze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby do¢asne boli upravené pomery
ucastnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla ust. § 76 ods. 1 pism. b) O. s. p. predbeZznym opatrenim mézZe sud ulozit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud.



Ugelom predbezného opatrenia je len nutnd a dodasna Uprava pomerov Uéastnikov, teda nejde o
konecnu upravu a je mozné ho vydat len do €asu, kym nie je su dané podmienky pre konetné
rozhodnutie vo veci.

Z dbkazov, ktoré sa nachadzaju v spise, bolo zistené, Ze obidvaja rodi¢ia maju nastupit na trest odnatia
slobody v trvani 24 mesiacov, je potrebné pristupit’ k opatreniu zabezpec€enia opatery maloletych deti
pocas nepritomnosti rodiov a umiestnit’ ich do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

Na zaklade vy3Sie uvedeného zisteného skutkového a pravneho stavu, vzhfadom k tomu, Ze sud sa
stotoZnil sa skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom
rozsahu vyhovel navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a mal. deti G. - ., nar. XX.XX.XXXX a
F., nar. XX.XX.XXXX zveril do do&asnej starostlivosti O. domova St6s.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa doru¢enia na Okresny sud KoSice -
okolie. Odvolanie nema odkladny ucinok.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podfa O.
s. p. alebo navrh na vykonanie exekucie podla z €.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej &innosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Zze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla
mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého
stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
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neboli uplatnené (§ 205 a),f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



