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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu riaditela Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou na ur€enie spoloéného spdsobu vykonu trestu
odniatia slobody odstidenému: M. U., nar. XX.XX.XXXX v U., hlaseny trvaly pobyt I. U., t. & v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova, postupom podla § 407 ods. 3 Trestného
poriadku

rozhodol:

Podla § 407 ods. 3 Trestného poriadku uréuje spolo¢ny vykon postupne ulozenych trestov odnatia
slobody tak, Ze odstdeny M. U., nar. XX.XX.XXXX, t. &. v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Banska
Bystrica - Kralova, tresty odnatia slobody, ktoré mu boli uloZzené rozsudkom Okresného sudu Trnava &.
k. 7T/52/2014 - 69 z 13. janudra 2015 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 7T/52/2014
z 13. decembra 2018 a uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k. 5Tos/26/2019 - 260 zo 6. juna 2019
vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfom strazenia, ktory
na zaklade uznesenia Okresného sudu Trnava sp. zn. 29Nt/85/2021 z 22. februara 2022 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k. 6T0s/96/2022 - 110 z 19. maja 2022 vykonava v Ustave na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, a rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T/8/2018
z 20. septembra 2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4T0/2/2019 zo 17.
aprila 2019 vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, vykona v Ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Elektronickym podanim zo 04.07.2022 riaditel Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Hrn&iarovce nad
Parnou navrhol uréenie spolo¢ného vykonu postupne uloZenych trestov odnatia slobody odsudeného.
K navrhu pripojil hodnotenie odsudeného a skrateny vypis klienta.

Riaditel ustavu v hodnoteni uviedol, Ze odsudeny bol 08.10.2019 premiestneny do tunajSieho ustavu na
dal8i vykon trestu. Dfia 06.07.2021 bol umiestneny na oddiel s bezpe&nostnym rezimom pre sustavné
poruSovanie Ustavného poriadku a neplnenie programu zaobchadzania. Na odporuéenie ustavného
psycholéga bol 29.09.2021 opatovne premiestneny na oddiel Specializovaného zaobchadzania, kde sa
nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie po€as vykonu trestu odnatia slobody v predchadzajucom
ustave nie je v dostupnej dokumentacii blizSie hodnotené. Polas doterajSieho pobytu v tunajSom
Ustave spravanie a vystupovanie nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. UZ poc€as adaptaéného
obdobia na podmienky vykonu trestu odfatia slobody sa vyskytovali neadekvatne prejavy v spravani
sprevadzané snahou zaujat pozornost suicidalnou proklamaciou s naznakmi vykonania skutku.
Uvedené konanie sa doposial javilo ako u&elové so znakmi manipulacie okolia s nereSpektovanim
danych hranic a noriem. Ma tendencie riedit a reagovat na bezné i nepriaznivé Zivotné udalosti
spontanne a bez zvazovania désledkov. Okrem viacerych poruseni zakazu simulovania a umyselného
sebaposkodzovania boli zaevidované nedostatky tykajuce sa porudenia internych noriem, za &o bol
aj nasledne disciplinarne riedeny. Neskor sa dostaval do interpersonalnych konfliktov, na ktoré taktiez
reagoval proklamaciou sebapodkodzovania s vedomim, Ze by sa tak mohol vyhnut zodpovednosti za



svoje pochybenie. Ani po vhodnej a pravidelnej intervencii Specializovaného personalu sa spravanie
a vystupovanie nestabilizovalo. Ide o trvaly osobnostny rys, medikament6zne nevyliecitelny, mozna je
len symptomaticka lieCba na zmiernenie prejavov emoénej instability. Prikazy a nariadenia prislusnikov
nie vzdy plnil. V osobnych veciach si udrziaval primerany poriadok. K prislusnikom sa spraval nie
vzdy sludne. Z radov odsudenych nezastaval Ziadnu funkciu. Doposial nebol disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany bol sedemkrat: 11.06.2020 pokarhanie za poruSenie zdkazu prechovavat
nebezpelné predmety, ktorymi by sa mohla ohrozit bezpeénost’ 0sdb a majetku alebo podkodit’ zdravie,
22.07.2020 celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu desat dni za poruSenie zakazu
simulovania a Umyselného sebaposkodzovania, 23.10.2020 zakaz najviac dvoch nakupov za neplnenie
pokynov prislusnikov, 17.02.2021 zakaz najviac dvoch nakupov za porudenie zékazu simulovania a
umyselného sebaposkodzovania, 03.06.2021 celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu
desat dni za poruSenie zakazu simulovania a umyselného sebaposkodzovania, 04.04.2022 umiestnenie
do uzavretého oddielu v mimopracovnom ¢ase na tri dni za poruSenie zasad sluSného spravania a
vystupovania, 14.04.2022 celodenné umiestnenie do uzavretého oddielu na dobu pat dni za nesplnenie
prikazu prisluSnika a nevhodné spravanie. PoCas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny
kurz ani iné formy vzdelavania. Vo volnom &ase sleduje televizne vysielanie a poc¢uva rozhlas. Do
oddielovych aktivit v ramci kultirno-osvetovej &innosti sa zapajal sporadicky. Volny &as sa snazil
vyuzivat zmysluplne. Po€as doterajSieho vykonu trestu v tunajSom Ustave nebol pracovne zaradeny.
Podla potreby sa zapajal do €innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti
udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov ustavu. Je rozvedeny, bezdetny.
Pred vykonom trestu prespaval spolu s manzZelkou v aute, ktoré potom obyval jeho najmlad$i brat.
Kontakt formou koreSpondencie, telefonovania a navstev udrziaval s manzelkou, formou obc&asne;j
koreSpondencie sa kontaktuje aj s bratom. V zaobchadzani su uplatfiované lie€ebno-pedagogické
a psychoterapeutické metédy vo forme intenzivnych individualnych pohovorov so zameranim na
zvySovanie zodpovednosti, sebakontroly a kooperacie s prostredim, na pomoc pri rieSeni praktickych
otazok a na priebezné sledovanie jeho psychického stavu. Zaobchadzanie sa realizovalo s ohfadom na
jeho aktualny psychicky stav s vyraznym zastupenim psychoterapeutickych a reedukaénych metdd a
postupov. Bol zaradeny do skupinovych foriem prace - do terapeutickej skupiny zameranej na rozvoj
kognitivnych funkcii. Do tychto aktivit sa ho podarilo zaradit len Ciastone, spolupracoval neochotne a
sporadicky. Mozno konStatovat, Ze neplini ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializaéna
prognoza je nepriazniva na zaklade vysokého rizika recidivy trestnej Cinnosti. Nie su evidované dalSie
trestné konania. Diia 22.02.2022 sa konalo verejné zasadnutie na Okresnom sude Trnava vo veci
rozhodovania o zmene spésobu vykonu trestu do ustavu so strednym stupfiom strazenia, kde bol
odsudeny uznesenim preradeny do Ustavu so strednym stupriom stréaZenia len pri treste odnatia slobody
uloZzenom Okresnym sudom Trnava rozsudkom sp. zn. 7T1/52/2014 z 13.01.2015. Odsudeny podal
voci rozhodnutiu staznost na Krajsky sud v Trnave, ktory 19.05.2022 staznost odsudeného zamietol.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti a rozsudok Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T/8/2018 z20.09.2018,
ktory nariadil odsidenému dal$i trest v dizke jeden rok podla § 189 ods. 1 Trestného zakona so
zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, riaditel ustavu navrhol ur€it' spolo€ny spésob
vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody so strednym stupriom stréZenia.

Zo skrateného vypisu klienta, lustracie v systéme Zboru vazenskej a justiCnej straZe a pripojenych
prisludnych rozhodnuti sud zistil, Ze Okresny sud Trnava rozsudkom &. k. 7T/52/2014 - 69 z 13.
januéra 2015 schvalil dohodu o vine a treste, na zaklade ktorej uloZil odsudenému pre zlo€in vydierania
podfa § 189 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona trest odfiatia slobody vo vymere tri roky s
podmieneénym odkladom jeho vykonu na sku3obnu dobu v trvani tri roky s probaénym dohladom a
povinnosti spocivajluce v prikaze osobne alebo verejne sa ospravedinit poSkodenym a podrobit’ sa v
skusobnej dobe psychoterapii alebo zugastnit' sa na psychologickom poradenstve. Uznesenim sp. zn.
7T/52/2014 z 13. decembra 2018 sud s poukazom na § 52 ods. 1 Trestného zakona nariadil odsudenému
vykon nepodmieneéného trestu odnatia slobody vo vymere tri roky a na vykon trestu odhatia slobody
ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Staznost’ odsudeného Krajsky
sud v Trnave uznesenim €. k. 5T0s/26/2019 - 260 zo 6. juna 2019 zamietol. Na navrh riaditela ustavu
sud uznesenim sp. zn. 29Nt/85/2021 z 22. februara 2022 zmenil spdsob vykonu predmetného trestu
odnatia slobody preradenim odsudeného do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.
Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 5T/8/2018 z 20. septembra 2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4To/2/2019 zo 17. aprila 2019 bol odsudenému ulozeny pre zlo&in
vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona trest odniatia
slobody vo vymere jeden rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial dvakrat sudne trestany, priCom je Specialnym
recidivistom vo vztahu k zlo€inu vydierania (obe odsudenia). Pri prvom odsudeni sa neosveddil v
skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia a v druhom pripade sa dopustil druhovo totoZzného trestného
¢inu pocas skusSobnej doby podmieneéného odsudenia.

Podla § 407 ods. 3 Trestného poriadku ak je pri postupne uloZzenych trestoch odratia slobody ustanoveny
rézny spdsob vykon trestu, urci spoloény spdsob vykonu trestu postupne uloZenych trestov sud, v
ktorého obvode sa trest odfiatia slobody vykonava.

Podla § 407 ods. 4 Trestného poriadku navrh na rozhodnutie sudu podla odseku 3 je povinny podat
riaditel na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, bezodkladne
po tom, o sa o postupne ulozenych trestoch odnatia slobody s réznym spésobom ich vykonu dozvie.
O navrhu rozhodne sud najneskdr do 60 dni od jeho doru&enia.

Podla § 65 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 368/2008 Z. z., ktorou
sa vydava Poriadok vykonu trestu odhatia slobody, pri vypracivani hodnotenia odsiudeného na ucely
rozhodovania v konani o milost, o upustenie od vykonu zvySku trestu, zmene spOsobu vykonu trestu,
uréeni spoloéného spdsobu vykonu postupne uloZzenych trestov a premene zvysku trestu odnatia
slobody na trest domaceho vazenia sa postupuje primerane podla § 64.

Podla § 64 ods. 1 vyhladky na preukazanie plnenia podmienok na podmienelné prepustenie
odsudeného podla osobitného predpisu (§ 415 Trestného poriadku) vypracuva ustav hodnotenie.
Hodnotenie vyZiadané sudom k navrhu na podmienecné prepustenie odsudeného obsahuje okrem
osobnych Udajov aj udaje uvedené v rozsudku sudu a udaje preukazujuce stav plnenia podmienok
na podmienecné prepustenie, najma a) hodnotenie spravania odsudeného vo vykone vazby a vykone
trestu, b) aktivitu odsudeného a plnenie programu zaobchadzania, c¢) resocializaénu prognézu podla
hodnotenie rizika socialneho zlyhania.

Nakolko odsudeny po zmene spdsobu vykonu trestu odfiatia slobody vykonava trest odriatia slobody
v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a nasledujuci trest odnatia slobody by mal
vykondavat v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia, bolo potrebné rozhodnut na navrh
riaditela Uustavu o spoloénom spésobe ich vykonu. S prihliadnutim na trestnd minulost odsudeného,
hodnotenie odsudeného riaditefom Ustavu, nepriaznivu resocializanu prognézu na zaklade vysokého
rizika recidivy trestnej Cinnosti a skuto€nost, Ze odsudeny neplni ciele programu zaobchadzania a pre
sustavné porusovanie ustavného poriadku bol umiestneny na oddiel s bezpeénostnym reZzimom a neskor
na odporucanie ustavného psycholéga na oddiel Specializovaného zaobchadzania, sud dospel k zaveru,
Ze je na mieste urcit odsudenému spoloény spbésob vykonu postupne ulozenych trestov v Ustave na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Vykonavanim postupne uloZenych trestov odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia budu vytvorené lepSie podmienky pre napravu
odsudeného a zaroven dosiahnuty uéel ulozenych trestov odfiatia slobody a teda i samotného trestného
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



