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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudkyfiou Mgr. Danielou PristaSovou, v pravnej veci navrhovatela
Vychodoslovenska distribuénd, a.s., ICO: 36599361, Mlynska 31, 042 91 Kosice 1, proti odporkyni
Valéria Vaskova, nar. 13.5.1983, naposledy bytom Mlynska €. 426/1, 071 01 Michalovce 1, toho ¢asu na
neznamom mieste, zastipena opatrovnic¢kou U., o zaplatenie 736,20 € s prislusenstvom takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz tunajSieho sudu ¢.k. 16C/552/2015-14, zo dria 11.1.2016.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 736,20 €, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit sudny poplatok vo vySke 44 €, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku,
na ucet Slovenskej posty a.s..

odovodnenie:

Navrhovatel v navrhu, ktory bol na tunajsi sud doru€eny dia 21.12.2015, uplatnil proti odporcovi narok
na zaplatenie sumy 736,20 €, a to z titulu nahrady 8kody, ktora navrhovateflovi vznikla za neopravneny
odber elektriny na odbernom mieste odporcu.

Opatrovnik odporcu nevzniesol proti navrhu Ziadne namietky a prenechal rozhodnutie na sud.
Sud vykonal vo veci dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Z vypovede navrhovatela bolo zistené, Ze na odbernom mieste odporcu, bola vykonana kontrola, pri
ktorej bol zisteny neopravneny odber elektriny, trvajici od 5.8.2013 do 4.2.2014. Na zaklade takto zistené
neopravneného odberu elektriny prebehlo trestné konanie, ktoré skonéilo aj rozhodnutim, a to trestnym
rozkazom sp.zn. 1T/116/2015 zo dha 28.8.2015, pravoplatny 17.9.2015, ktorym bol odporca uznany
vinnym z trestného &inu kradeze. Vy38ka Skody, ktora vznikla odporcovi za neopravneny odber je podla
vypoctu navrhovatefa 736,20 € a bola odporcovi vyuétovana dnia 12.2.2014, fakturou ¢. 8200108432,
splatnou 26.2.2014, priCom odporca ju doposial neuhradil.

Po vykonani dokazovania sud dospel k takémuto pravnemu zaveru:

V tomto konani bolo preukazané, ze odporca neopravnene odoberal elektrinu od navrhovatela a
doba neopravneného odberu podlfa § 46 zak. €. 251/12 z. o energetike od 5.8.2013 do 4.2.2014.
Podla vyhlasky €. 292/12 Z.z., bola vypocitana vySka Skody, a to 745,68 €, vyuctovana fakturou &.
XXXXXXXXXX zo dnha 12.2.2014, splatnu 26.2.2014, ktoru odporca doposial nezaplatil, v sume 736,68
€, preto mu sud ulozil povinnost’ zaplatit diznt sumu.



Podla § 142 ods. 1 O.s.p., sud priznal uspedSnému navrhovatefovi nahradu trov konania za zaplateny
sudny poplatok z navrhu, a to vo vyske 44 €.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZzno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach v 3. exemplaroch. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, a ¢oho sa odvolatefl
domaha.(§ 205 0ds. 1 0.s.p. )

Odvolanie proti rozhodnutiu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit iba niektorym z
dévodov uvedenych v § 205 ods. 2 pism. a/ azf/ O. s. p.:

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



