Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 13C/399/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7215218649

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ofga Micietova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2016:7215218649.3
Uznesenie

Okresny sud KoSice Il v pravnej veci zalobkyne Interhouse KoSice, a.s., so sidlom v KoSiciach, Hlavna
1,1C0: 31 706 631, prav. zast. JUDr. Eduardom Moravskym, advokatom, so sidlom v KoSiciach, Hlavna
1, proti zalovanej N. D., nar. XX.X.XXXX, bytom v KoSiciach, M. XXXX/X, prav. zast. JUDr. Martinom
KozZiakom, advokatom, so sidlom v KoSiciach, Murga3ova 3, v konani o zaplatenie 1.049,10 eura s prisl.
takto

rozhodol:

I. Schvaluje zmier v zneni:

,Zalovana sa zavézuje zaplatit Zalobkyni 1.149,10 eura v mesaénych splatkach vo vyske po 40,- eur
splatnych vzdy do 15. diia v mesiaci ponuc mesiacom 07/2016 az do uplného zaplatenia, pod stratou
vyhody splatok.

Zalovana sa zavazuje zaplatit Zalobkyni trovy konania vo vy$ke 257,53 eura do 30 dni odo dia
schvalenia tohto uzavretého zmieru sidom.*

Il. Nariaduje vratit 56,25 eura stdneho poplatku ialgbkyni a to prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.,
so sidlom v Banskej Bystrici, Partizanska cesta 9, ICO: 36 631 124, ako prevadzkovatelky systému, a
to najneskdr do 30 dni odo diia doruéenia odpisu pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

Zalobkyra navrhom podanym na stde diia 23.6.2015 Ziadala, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit’
jej 1.049,10 eura spolu s urokom z omesSkania vo vyske 5,25 % roéne od 18.3.2014 do zaplatenia a
uplatnila si nahradu trov konania s odévodnenim, Ze si u nej Zalovana objednala zorganizovanie plesu
a sluzby s tym suvisiace, priCom ona - Zalobkyfia podujatie a vSetky poZadované sluzby Zalovanej
riadne poskytla a cenu za to vyuctovala Zalovanej fakturou €. 1410000240 zo diia 3.3.2014 splatnou
dfia 17.3.2014 na sumu 6.329,10 eura, pricom po zohladneni preddavkovych platieb Zalovanej vo vySke
5.280,- eur faktura zostala nezaplatena v sume 1.049,10 eura. V zmysle ust. § 517 ods. 2 Ob&. z4k.
uplatnila si aj narok na zaplatenie urokov z omeskania.

Vo veci vydal tunajsi sud diia 25.8.2015 platobny rozkaz ¢.k. 13C/399/2015-20, ktorym uloZil Zalovanej
platobnu povinnost tak, ako tuto vo svojom Zalobnom navrhu Zalobkyria formulovala. Proti platobnému
rozkazu podala Zalovana odpor, v ktorom sice potvrdila, Ze doslo medzi fiou ako objednavatelkou a
Zalobkyhou ako dodavatelkou k uzavretiu zmluvy na zaklade jej objednavky, predmetom ktorej bolo
zorganizovanie plesu a sluZieb s tym suvisiacich, potvrdila, Ze Zalobkyna jej poskytla sluzby, av3ak tvrdila
Ze tieto neboli zrealizované v dohodnutom rozsahu, objeme a kvalite. Uviedla, Ze faktdrou vyucétované
sluzby nezodpovedaju stavu a v rozsahu skutoéne poskytnutych a dodanych sluzieb. Navrhla preto
nariadit’ pojednavanie a navrh ako nedévodny zamietnut.



Na pojednavani dia 11.5.2016 ucastni¢ky konania uzavreli zmier horeuvedeného znenia, ktorym sa
Zalovana zaviazala zaplatit’ Zalobkyni Zalovanu istinu a uroky z omeskania vo vyske 100,- eur a nahradit
dohodnuté trovy konania vo vySke 257,53 eura a navrhli, aby sud tento zmier schvalil.

Podla ust. § 99 ods. 1 veta prva a druha O.s.p., ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici skongit
konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ust. § 99 ods. 2 veta prva O.s.p., sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ust. § 99 ods. 4 veta prva O.s.p., schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

KedZe na pojednavani u€astni¢ky uzavreli o Zalobou uplatnenom naroku Zalobkyne horeuvedeny zmier
a navrhli, aby ho sud schvalil, sud tento zmier, po zisteni, Ze su splnené podmienky na jeho schvalenie,
kedZe nie je v rozpore s pravnymi predpismi, ho schvalil podla ust. § 99 ods. 2 O.s.p., vratane dohody
ucastni€ok o trovach konania.

Podla ust. § 11 ods. 7 veta prva a tretia zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, ak konanie skonéia ucastnici schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania
vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Pri nezaplatenych poplatkoch
v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v
uvedenom rozsahu zrusi.

Na zaklade citovaného ustanovenia zakona a na zaklade schvalenia sudneho zmieru do zacatia
pojednavania vo veci samej, sud rozhodol o vrateni 90 % zo Zalobkyriou zaplateného sudneho poplatku
a to vo vyske 56,25 eura, ktory podla ust. § 11 ods. 6 pism. b/ zak. €. 71/1992 Zb. bude vrateny
Zalobkyni prostrednictvom prevadzkovatelky systému, t.j. Slovenskej posty, a.s., ktorej sud zasle odpis
pravoplatného sudneho rozhodnutia o vrateni poplatku, a to najneskdr do 30 dni odo dria jeho dorucenia.

Poucenie:

Proti vyroku . tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 1 pism. h/ O.s.p.).

Proti vyroku Il. tohto uznesenia mézZe podat’ odvolanie Zalobkyria a to do 15 dni odo dna dorucenia
uznesenia v 2 pisomnych vyhotoveniach na tunajSi Okresny sud KoSice Il. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti).



