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Uznesenie

Okresny sud Trencin na zaklade Ziadosti odsudeného O. M., nar. XX. XX.XXXX v J., trvale bytom J., J.
Y. XXXX/XX, o zahladenie odsudenia, samosudkynou JUDr. Evou Téthovou v Trencine dina 10.05.2016
takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b), ods. 4 Tr. zakona v spojeni s § 469 Tr. poriadku a § 470 ods. 1 Tr. poriadku
sa ziadost odstdeného O. M., nar. XX.XX.XXXX, o zahladenie odsudeni,zamieta.

odovodnenie:

Okresnému sudu Trencin bola diia 02.02.2016 dorucena ziadost odstideného O. M., nar. XX XX.XXXX,
0 zahladenie v3etkych jeho odsudeni. Ziadost odévodnil tym, Ze chce riadne pracovat a vyzaduju
od neho vypis registra trestov.

Sud si vyZiadal odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplynulo, Ze doposial bol Sestkrat sudne
trestany, pricom moznost zahladenia sa vztahuje k odsudeniam rozsudkom Okresného sudu Bratislava
I sp. zn. 2T/26/2007 zo dia 16.04.2007 a v suvislosti s nim aj k odsudeniu rozsudkom Okresného sudu
Nitra sp. zn. 6T/133/01 zo diia 17.07.2002, kedZe v tychto odsudeniach bol ukladany nepodmienedny
trest odnatia slobody.

Vo vztahu k ostatnym odsudeniam v trestnych veciach Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.
zn. 1T/49/99, Okresného sudu Trenéin sp. zn. 4T/443/96, Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/26/2003
a Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 2T/58/2014 nemozZno aplikovat institut zahladenia, kedze v
tychto trestnych veciach bol O. M. odsudeny k podmieneénym trestom odfatia slobody, u ktorych
nedoslo k ich premene na nepodmienecné tresty, prifom odsudeny sa v uloZenych skusobnych dobach
podmieneného odsudenia osvedCil, a preto sa na neho v tychto trestnych veciach hladi, akoby nebol
odsudeny. V pripade podmiene&ného odsudenia, ked k nariadeniu trestu odniatia slobody nedos$lo, sa o
zahladeni odsudenia v zmysle § 92 Trestného zékona nerozhoduje a vznik zakonne;j fikcie neodsudenia
sa spravuje osobitnym rezimom - osved€enim, ked sa na pachatela rovnako hfadi, ako keby nebol
odsudeny. Preto nemozno rozhodovat o zahladeni podmieneéného trestu.

Sud si nasledne vyZiadal trestné spisy Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/133/01 a Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 2T/26/2007, z ktorych vyplynulo nasledovné:

Rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/133/01 zo dfia 17.07.2002 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 3To/360/2002 zo dfia 13.02.2013, bol O. M. odsudeny pre trestny &in
sprenevery podla § 248 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. k nepodmiene&nému trestu odnatia
slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do |. NVS, ktorého vykon nenastupil.

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 2T/26/2007 zo dria 16.04.2007, pravoplatnym dria
16.04.2007, bol O. M. odsudeny pre pokraovaci prec¢in podvodu podlfa § 221 ods. 1 Tr. zadkona a



iné k uhrnnému a suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, a to za suasného zruSenia vyrokov o trestoch
v rozsudku Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/133/01 zo dria 17.07.2002 a v trestnom rozkaze
Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/26/2003 zo dfia 18.03.2003 a na ne nadvéazujuce rozhodnutia. Z
vykonu suhrnného nepodmieneéného trestu bol dfia 10.12.2007 podmienelne prepusteny na zaklade
uznesenia Okresného sudu Trencin sp. zn. 3Pp/100/2007 zo dha 10.12.2007, pricom mu bola uréena
skusobna doba 2 (dva) roky, v ktorej sa osvedgil.

Zo spisu Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn. 2T/26/2007 vyplynulo, Ze odsudeny vykonaval vazbu
v tejto veci v obdobi od 23.11.2006 do 16.04.2007 a od 16.07.2007 bol vo vykone trestu, a to do
10.12.2007.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zdkona mOze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Tr. zakona ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatefa, ako keby nebol
odsudeny.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zakona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienecne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v
ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko, a to
aj vtedy, ak ide o odsudenie vojenskym sudom.

Odsudeny tak realne vykonaval v oboch vy3Sie uvedenych trestnych veciach, teda tak Okresného sudu
Nitra pod sp. zn. 6T/133/01 ako aj Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn. 2T/26/2007, vazbu a
vykon trestu v trvani prevySujucom jeden rok a neprevysSujucom pat rokov. Sud tak postupom podla
§ 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona skumal na uc€ely rozhodnutia o zahladeni vedenie riadneho Zivota po
vykone trestu v trvani najmenej pat' rokov od podmienecného prepustenia, teda v obdobi od 10.12.2007
do 10.12.2012. Uvedené skumané obdobie vedenia riadneho Zivota sa vztahuje k rozhodovaniu o
zahladeni tak odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn. 2T/26/2007 ako aj
odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Nitra pod sp. zn. 6T/133/01, ktorého vyrok o treste
bol pri ukladani suhrnného trestu v trestnej veci Okresného sudu Bratislava | pod sp. zn. 2T/26/2007
zruSeny, atos poukazom na ustanovenie § 92 ods. 4 Tr. zédkona.

Sud si taktiez pripojil spis Okresného sudu Trené&in sp. zn. 4Nt/107/2013, v ktorom bola zamietnuta
predchadzajuca Ziadost odsudeného o zahladenie odsudenia, a to z dévodu odsudenia trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 2T/58/2014 zo dfa 16.05.2014, pravoplatnym dha
04.06.2014, pre precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zdkona, spachany v presne nezisteny den v
mesiaci september 2011, k podmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 10 mesiacov so skiSobnou
dobou 15 mesiacov, v ktorej sa podla vyZiadaného odpisu registra trestov odsudeny osveddil, a tak sa
na neho hfadi, akoby nebol odsudeny.

Okresny sud Trenc&in ako sud vecne a miestne prisluSny po preskimani Ziadosti O. M., vyZiadaného
odpisu registra trestov a vyZiadanych spisov Okresného sudu Nitra  sp.zn. 6T/133/01 ako aj Okresného
sudu Bratislava | sp. zn. 2T/26/2007 vykonal potrebné Setrenia (vyZiadané spravy z Mestského uradu



Trengin, z UPSVaR Trengin, z OO PZ Trené&in, vyziadané lustracie v registri priestupkov, v registroch GP
a STA) o spOsobe jeho Zivota v obdobi 5 (piatich) rokov po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
dria 10.12.2007, t. j. skamal obdobie od 10.12.2007 do 10.12.2012.

Za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie normy
obdianskej spolo¢nosti, pIni si svoje povinnosti voc&i Statu, rodine i voci spolo¢nosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluobéanom, nenarusuje oblianske spoluzitie v bydlisku ani v zamestnani,
nedopusta sa tak trestnych ¢inov ani priestupkov.

Na zaklade vyZiadanych sprav bolo zistené, Ze:

- v skimanom obdobi podla lustracie v registri priestupkov a spravy OO PZ Trendin spachal jeden
priestupok, a to diia 14.05.2011 priestupok na useku cestnej premavky (prekro¢enie rychlosti),

- v skimanom obdobi spachal trestny ¢&in, pre ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava IV sp. zn. 2T/58/2014 zo dfia 16.05.2014, pravoplatnym dria 04.06.2014 (skutok spachany v
presne nezisteny defi v mesiaci september 2011).

Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze O. M. po podmieneénom prepusteni z vykonu uhrnného a suhrnného
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody dfha 10.12.2007 neviedol riadny Zivot nepretrzite po dobu
najmenej 5 (piatich) rokov, &¢im nesplnil zakonné podmienky ustanovenia § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona
pre zahladenie odsudenia, a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Tym, Zze O. M. spachal naposledy v presne nezisteny deri v mesiaci september 2011 precin sprenevery
podla § 213 ods. 1 Tr. zadkona, pre ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
IV sp. zn. 2T/58/2014 zo diia 16.05.2014, pravoplatnym dria 04.06.2014, doslo k preruSeniu plynutia
skimanej doby 5 (piatich) rokov podfla § § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zakona a od septembra 2011, tak plynie
odsudenému opatovne nova doba v trvani 5 (piatich) rokov, ktora predpokladane uplynie v septembri
2016. Po jej uplynuti, teda v oktobri 2016, mdZe odsudeny podat Ziadost o zahladenie a mozno opatovne
rozhodnut’ o zahladeni odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 2T/26/2007 a v
suvislosti s nim aj odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 6T/133/01.

Ziadost o zahladenie tak bola zamietnuta z dévodu, Ze doteraz neuplynula doba stanovena zakonom
na zahladenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) dni odo dha jeho oznamenia (dorucenia)
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



