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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: S. D., K.. XX. X.XXXX, O. V. XX, O.,
zatupenej spolo€¢nostou JUDr. Martin Repan, advokat s.r.o., Mamateyova 12, Bratislava, proti odporcovi:
H..Y.D. U.-V, S. XX/e, O., ICO: 32 102 089, zastupenému spolo¢nostou KRALIK & PARTNERS s.r.0.,
Mickiewiczova 9, Bratislava, o zaplatenie 18.875,15 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelka je povinna zaplatit Statu trovy konania na u€et Okresného sudu Bratislava Il v sume 240,-
eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Navrhovatelke sa vracia Cast sudneho poplatku za navrh v sume 1.121,17 eur cestou Slovenskej posty,
a.s., po pravoplatnosti uznesenia.

Sud zruSuje uznesenie tunajSieho sudu zo dha 19.5.2011, €. k. 32Ro/3068/2010 - 126, ktorym bol
odporcovi vyrubeny sudny poplatok za odpor.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym na tunaj$i sud dna 22.11.2010 domahala proti odporcovi zaplatenia
sumy 20.544,11 eur s urokom z omeskania vo vyske 9% p.a. zo sumy 20.544,11 eur od 05.11.2010
do zaplatenia. Zalovana istina predstavovala rozdiel medzi sumou preddavkov, ktoré navrhovatelka
odporcovi zaplatila spolu v sume 56.164,11 eur na zaklade zmluvy o dielo, od ktorej pre spravanie
odporcu odstupila, a skutoénou hodnotou diela uréenej na zaklade znaleckého posudku v sume 35.610,-
eur. Pisomnym podanim zo dfia 16.10.2012, doru€enym sudu dria 18.10.2012, vzala navrhovatelka
spat’ navrh na zaCatie konania v Casti o zaplatenie 1.668,96 eur skbér nez sa zacalo pojednavanie o
veci, na zaklade vysledkov sidom vykonaného znaleckého dokazovania. Tunajsi sud uznesenim zo
dfia 24.10.2012, &. k. 7C 133/2011 - 462 konanie v spatvzatej Casti zastavil a vratil navrhovatelka ¢ast
sudneho poplatku v sume 93,37 eur.

Pred zacatim konania vo veci samej, podanim doruéenym sudu diia 22.4.2016, vzala navrhovatelka
navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat z dévodu, Ze u&astnici podpisali dohodu o urovnani.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud v sulade s dispozi€nym prejavom navrhovatelky a vy$3ie citovanym zakonnymi ustanoveniami
konanie zastavil, priom suhlas odporcu nezistoval, nakolko by bol v zmysle ustanovenia § 96 ods. 3
O.s.p. neudinny.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovéach §tatu sud rozhodol v sulade s § 148 ods. 1 O.s.p. Trovy Stétu tvori znaleéné vyplatené znalkyni,
ktoré nebolo kryté preddavkami od uc€astnikov.

V sulade s ustanoveniami § 11 ods. 3 a 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov rozhodol sud o vrateni kratenej €asti sudneho poplatku
za navrh na za&atie konania. Navrhovatelka uhradila za navrh sudny poplatok v sume 1.132,50 eur. Sud
preto postupujuc v zmysle uvedenych ustanoveni zakona o sudnych poplatkoch navrhovatelke vratil
sudny poplatok po krateni o 1% (1.132,50 eur - 11,33 eur).

O zru8eni uznesenia tunajSieho sudu zo dna 19.5.2011, €. k. 32R0/3068/2010 - 126 sud rozhodol v
sulade s § 11 ods. 9 zak. &. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia na tunajSom sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.



