Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13C/169/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6115206858

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriel Slobodnik

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2016:6115206858.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom
HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951 proti odporcovi: S. K., H.. XX. XX. XXXX, R. C. H.. K. X, C.
C., v konani zastupeny JUDr. Pavlom KontroSom, advokatom so sidlom Horna 67, Banska Bystrica, za
UcCasti vedlajSieho U€astnika na strane odporcu S. K., H.. XX. XX. XXXX, C. R. K. XX, C. C., zastupeny
JUDr. Pavlom KontroSom, advokatom so sidlom Horn& 67, Banska Bystrica, o zaplatenie 5 317,64 Eur
s prislusenstvom, o CiastoCnom spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje v Casti istiny vo vySke 891,46 Eur a 13,90 % rocného uroku a 5 %
roéného uroku z omeskania:

- zo sumy 601,26 Eur od 08.09. 2015 do 05.10.2015,

- zo sumy 696,84 Eur od 06. 10. 2015 do 06.11.2015,

-zo sumy 804,34 Eurod 07. 11. 2015 do 12. 01. 2016,

- zo sumy 897,32 Eur od 13.01.2016 do 25.01.2016,

- zo sumy 924,03 Eur od 26. 01. 2016 do 17. 02. 2016,

- zo sumy 1124,03 Eur od 18. 02. 2016 do 11.03.2016,

- zo sumy 1 321,53 Eur od 12. 03. 2016 do 18. 04. 2016,

- zo sumy 1 397,13 Eur od 19. 04. 2016 do zaplatenia.

Sud vracia navrhovatelovi Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO:
31 575 951, Cast zaplateného sidneho poplatku v sume 53,50 Eur.

Sud ziada Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému, so sidlom Banska Bystrica, Partizanska
cesta 9, ICO: 36 631 124, aby vratil navrhovatelovi Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11,
010 11 Zilina, ICO: 31 575 951 sumu 53,50 Eur, a to v lehote 30 dni od doruéenia tohto pravoplatného
rozhodnutia.

Sud pripusta zmenunavrhuv zneni:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 4 426,18 Eur, urok 282,21 Eur, uroky z omeskania
3,35 Eur, 13,90 % ro¢ny urok a 5 % ro¢ny urok z omeskania:

- z nezaplatenej istiny 5 823,31 Eur od 01. 04. 2015 do 16. 03. 2015,
- z nezaplatenej istiny 5 730,33 Eur od 17. 03. 2015 do 15.04.2015,

- z nezaplatenej istiny 5 637,35 Eur od 16.04. 2015 do 13. 05. 2015,
- z nezaplatenej istiny 5 544,37 Eur od 14. 05. 2015 do 05. 06. 2015,
- z nezaplatenej istiny 5 508,37 Eur od 06. 06. 2015 do 06. 07. 2015,
- z nezaplatenej istiny 5 413,22 Eur od 07. 07. 2015 do 05. 08. 2015,
- z nezaplatenej istiny 5 317,64 Eur od 06. 08. 2015 do 07.09.2015,

- z nezaplatenej istiny 5 222,05 Eur od 08. 09. 2015 do 05.10.2015,

- z nezaplatenej istiny 5 126,47 Eur od 06. 10. 2015 do 06. 11. 2015,

- z nezaplatenej istiny 5 018,97 Eur od 07. 11. 2015 do 12. 01. 2016,
- z nezaplatenej istiny 4 925,99 Eur od 13. 01. 2016 do 25. 01. 2016,

- z nezaplatenej istiny 4 899,28 Eur od 26. 01. 2016 do 17. 02. 2016,



- z nezaplatenej istiny 4 699,28 Eur od 18. 02. 2016 do 11. 03. 2016,

- z nezaplatenej istiny 4 501,78 Eur od 12. 03. 2016 do 18. 04. 2016,

- z nezaplatenej istiny 4 426,18 Eur od 19. 04. 2016 do zaplatenia, nahradit trovy konania - sudny
poplatok za navrh, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dia 09. 04. 2015 domahal proti odporcovi zaplatenia sumy
5 730,33 Eur, uroku 282,21 Eur, Uroku z omeskania vo vyske 3,35 Eur, uroku vo vyske 13,90 % rocne z
nezaplatenej istiny 5 823,31 Eur od 01. 04. 2015 do zaplatenia, uroku z omesSkania vo vySke 5 % ro¢ne
z nezaplatenej istiny 5 823,31 Eur a nezaplatenych urokov 282,21 Eur od 01. 04. 2015 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Na vyzvu sudu navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 343,50 Eur.

Uznesenim ¢ k 13C/169/2015 - 56 zo dnha 13. 04. 2016, sud konanie zastavil v Casti istiny vo vyske
412,69 Eur, a 13,90 % rocného uroku a 5 % ro¢ného uroku z omesSkania zo sumy 92,68 Eur od 01. 04.
2015 do 14. 04. 2015, zo sumy 185,96 Eur od 15. 04. 2015do  12. 05. 2015, zo sumy 278,94 Eur od
13. 05. 2015 do 04. 06. 2015, zo sumy 314, 94 Eur od 05. 06. 2015 do 05. 07. 2015, zo sumy 410,09
Eur od 06. 07. 2015 do 04. 08. 2015, zo sumy 505,67 Eur od 05. 08. 2015 do zaplatenia. Zaroven sud
vratil navrhovatelovi preplatok sudneho poplatku vo vy8ke 17,80 Eur. Po &iastoénom zastaveni konania
zostalo predmetom konania zaplatenie sumy 5 317,64 Eur, droku 282,21 Eur, uroku z ome$kania 3,35
Eur, uroku z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 282,21 Eur od 01. 04. 2015 do zaplatenia, uroku 13,9 %
rocne a uroku z omeskania 5% ro¢ne zo sumy: 5 730,33 Eur od 01. 04. 2015 do 14. 04. 2015,
zo sumy 5 637,35 Eur od 15.04. 2015 do 12. 05. 2015, zo sumy 5 544,37 Eur od 13. 05. 2015 do 04.
06. 2015, zo sumy 5 508,37 Eur od 05. 06. 2015 do 05. 07. 2015, zo sumy 5 413,22 Eur od 06. 07.
2015 do 04. 08. 2015, zo sumy 5 317,64 Eur od 05. 08. 2015 do zaplatenia a ndhrada trov konania.

Podanim doru¢enym sudu dfia 02. 05. 2016 navrhovatel opatovne zobral navrh Ciastoéne spat z dévodu,
Ze po podani navrhu na sud zaevidoval na uhradu diZnej sumy dalSie uhrady: dfia 07. 09. 2015 sumu
95,59 Eur, 05.10.2015 sumu 95,58 Eur, 06.11.2015 sumu 107,50 Eur, 12.01.2016 sumu 92,98 Eur,
25.01. 2016 sumu 26,71 Eur, dha 17.02.2016 sumu 200,- Eur, dfia 11.03.2016 sumu 197,50 Eur, diia
18. 04. 2016 sumu 75,60 Eur, t.j. celkom 891,46 Eur. Vzhladom na uvedené navrhovatel trval na navrhu
v Casti nezaplatene;j istiny 4 426,18 Eur a prisluSenstva v rozsahu: urok 282,21 Eur, urok z ome&kania
3,35 Eur, urok z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 282,21 Eur od 01. 04. 2015 do zaplatenia, urok 13,9 %
rocne a Urok z omeskania 5% rocne zo sumy: 5 823,31 Eur od 01. 04. 2015 do 16. 03. 2015,

5 730,33 Eur od 17. 03. 2015 do 15.04.2015,

5 637,35 Eur od 16.04. 2015 do 13. 05. 2015,

5 544,37 Eur od 14. 05. 2015 do 05. 06. 2015,

5 508,37 Eur od 06. 06. 2015 do 06. 07. 2015,

5413,22 Eur od 07. 07.2015 do 05. 08. 2015,

5 317,64 Eur od 06. 08. 2015 do 07.09.2015,

5 222,05 Eur od 08. 09. 2015 do 05.10.2015,

5 126,47 Eur od 06. 10. 2015 do 06. 11. 2015,

5 018,97 Eur od 07. 11. 2015 do 12. 01. 2016,

4 925,99 Eur od 13. 01. 2016 do 25. 01. 2016,

4 899,28 Eur od 26. 01. 2016 do 17. 02. 2016,

4 699,28 Eur od 18. 02. 2016 do 11. 03. 2016,

4 501,78 Eur od 12. 03. 2016 do 18. 04. 2016,

4 426,18 Eur od 19. 04. 2016 do zaplatenia. Navrhovatel zaroveh navrhol zmenu navrhu vo vys$Sie
uvedenom zneni (rozdiel vznikol v datumoch v uplatnenom prislusenstve).

Podla § 96 ods. 1 zakona &. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(O.s.p.), navrhovatel moze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti alebo celkom. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo o urenie, & tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 11 ods. 3 veta prva, ods. 4 veta prva zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, Ci
bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura.

KedZe k Ciastoénému spéatvzatiu navrhu navrhovatefom doslo skér, nez zacalo pojednavanie vo
veci samej, sud konanie aj bez suhlasu odporcu v €asti tykajucej sa zaplatenia istiny 891,46 Eur s
prislusenstvom zastavil po zohladneni €iastkovych plneni Zalovanej sumy po doru€eni navrhu na sud
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

V dosledku Ciastoéného spatvzatia navrhu doslo k zmene poplatkovej povinnosti za navrh z 343,50 Eur
(zo sumy 5 730,33 Eur) na 265,50 Eur (zo sumy 4 426,18 Eur). Vzhfadom na uvedené, vznikol preplatok
na sudnom poplatku vo vySke 78,- Eur, priCom &ast’ krateného preplatku vo vyske 17,80 Eur uz sud vratil
navrhovatelovi uznesenim ¢€.k. 13C/169/2015- 56 zo dfia 13. 04. 2016, preto predmetnym uznesenim
vratil navrhovatelovi zvySnu €ast’ vzniknutého preplatku sudneho poplatku vo vySke 53,50 Eur (78 -
17,80 - 6,70 Eur) v zmysle § 11 ods. 3, 4, 6 zakona o sudnych poplatkoch.

Podla § 95 ods. 1 O. s. p. navrhovatel mdze za konania so suhlasom sudu menit navrh na zacatie
konania. Zmeneny navrh treba ostatnym u&astnikom dorugit do vlastnych rak, pokial neboli pritomni na
pojednavani, na ktorom doslo k zmene.

Podla § 95 ods. 2 O. s. p. sud nepripusti zmenu névrhu, ak by vysledky doterajSieho konania nemohli
byt podkladom pre konanie 0 zmenenom navrhu. Sud nepripusti zmenu navrhu ani v pripade, ak by na
konanie o zmenenom navrhu bol vecne prislusny iny sud. V takom pripade pokracuje sud v konani o
poévodnom navrhu po pravoplatnosti uznesenia.

Vzhladom na to, Ze zmenu navrhu navrhol navrhovatel ako osoba na tento dispozi¢ny Ukon legitimovana,
je dodrzana zasada hospodarnosti konania i vecna prislusnost sudu na konanie o takto zmenenom
navrhu, sud v sulade s § 95 O. s. p. zmenu navrhu pripustil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie do 15 dni od
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia, pisomne v troch (3)
vyhotoveniach na Okresny sid Banska Bystrica (§ 374 ods. 4 O.s.p.)

V odvolani treba popri vdeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov, inak sud zhotovi
képie na trovy odvolatefla.



