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Rozhodnutie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci v pravnej veci navrhovatefla:

POHOTOVOST, s. r. 0., ICO: 35 807 598, Pribinova 25, 811 09 Bratislava, zasttpeny Fridrich Palko, s.
r. o., Grosslingova 4, 811 09 Bratislava, proti odporcovi:

SR - Ministerstvo spravodlivosti SR, ICO: 00 166 073, Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, o nahradu
Skody a nemajetkovej ujmy, na odvolanie navrhovatela zo dna

07. 04. 2015 proti uzneseniu Okresného sudu Luc¢enec €. k. 14C/113/2012-213 zo dia

30. 03. 2015,

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim procesny sud uloZil navrhovatefovi, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia
zaplatil sudny poplatok z odvolania, ktory je 260 Eur (13 x 20 Eur). Sud uviedol, Ze ide o poplatok podla
polozky €. 7a Sadzobnika z&kona &. 71/92 Zb. v spojeni s § 6 ods. 2 zakona €. 71/92 Zb.

Proti uzneseniu podal odvolanie navrhovatel. Vytykal sudu prvého stupfia, Ze uznesenie neobsahuje
podstatnu nalezitost, ktorym je odévodenie. Uznesenie neobsahuje Ziadne dévody, skutkové a pravne,
ktoré viedli sud k vydaniu rozhodnutia. Zalobca preto méze iba hadat. Zalobcovi bol vyrubeny sudny
poplatok v sume 260 Eur za podanie odvolania. Sud v8ak uviedol, Ze sudny poplatok je vyrubeny pod
polozkou ¢&. 7a Sadzobnika sudnych poplatkov zdkona &. 71/92 Zb. Podla tejto poloZky sa vSak sudny
poplatok vyrubuje iba za Zalobu. Zalobca v$ak podal odvolanie a nie Zalobu a sud nie je opravneny
svojvolne roz8irovat’ okruh ukonov podliehajucich sudnemu poplatku.

Odvolatel Ziadal, aby prvostupriovy sud s poukazom na ust. § 210a O. s. p. odvolaniu v celom rozsahu
vyhovel a napadnuté uznesenie zrusil bez nahrady, ak tento postup prvostupfiovy sud nevyuzije, Ziadal,
aby odvolaci sud napadnuté uznesenie v celom rozsahu zrusil vec nahrady.

Krajsky sud, ako sud odvolaci preskimal vec v rozsahu uréenom § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a uznesenie okresného sudu potvrdil podfa § 219 ods. 1 O.
S. p. ako vo vyroku vecne spravne.

Odvolaci sud povaZuje uznesenie prvostupfiového sudu za nélezite odovodnené, pretoze toto poukazalo
na skutkové a zakonné skutoc€nosti, ktoré viedli k jeho vydaniu.

O skuto€nosti, Ze navrhovatel porozumel odévodneniu uznesenia svedCi aj to, Ze v odvolani vyslovne
poukazuje na polozku €. 7a Sadzobnika sudnych poplatkov, priCom tvrdi, Ze podla tejto polozky sa
poplatok vyrubuje iba za Zalobu na nahradu Skody spbsobenej nezakonnym uUradnym rozhodnutim
organu verejnej moci, alebo jeho nespravnym uradnym postupom. K spoplatneniu nepodliehaju dalSie



ukony v tejto veci ako su odvolanie, dovolanie a pod., ako je tomu pri poloZzke 1 Sadzobnika sudnych
poplatkov.

Odvolaci sud dalej poznamenava, Zze podla ust. § 1 zdkona €. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch (dalej
len ,,poplatky”) sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konania sudov, ak sa vykonavaju na navrh.
Sadzobnik sudnych poplatkov vo svojom texte vo vSeobecnosti pouziva slovo navrh, tam, kde sa
rozumie samozrejme navrh ako Zaloba. Navrh a Zaloba su v tomto pripade synonyma (synonymum je
jazykovy prvok s rovnakym alebo podobnym vyznamom, vyznamovo podobné slovo). Je preto Uplne
jedno, &i Sadzobnik sudnych poplatkov pouZiva slovo Zaloba alebo navrh. Navrhom je aj odvolanie,
dovolanie alebo Ziadost’ na vykonanie poplatkového ukonu. Ide vzdy o navrh na urcité konanie sudu.

Podla § 5 ods. 1 pism. a) Zakona o sudnych poplatkoch a poplatku, poplatkova povinnost vznika
podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je

poplatnikom navrhovatel, odvolatel a dovolatel. Rozhodnutie procesného sudu je preto spravne.
O veci senat odvolacieho sidu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



