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Uznesenie

Okresny sud Zilina, v pravnej veci navrhovatela: A.. A. S., X.. XX.X.XXXX, L. L., N.. Z. .. XXXX/XX,
zastupeny Mgr. Janom Pachnikom, advokatom, so sidlom advokatskej kancelarie v Ziline, Marianske
namestie &. 29/6, proti odporkyni: A.. H. 8., K.. P., X.. XX.XX.XXXX, L. X., X. B. C.. XXX/XX, zastpena
JUDr. Ivetou Mikulikovou, advokatkou, so sidlom advokatskej kancelarie v Ziline, M. R. Stefanika ¢&. 5,
v konani o ur€enie vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

V racia navrhovatelovi sudny poplatok z navrhu na zacatie konania v sume 92,80 EUR.

Upravuje sa Slovenska posta, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom v
Banskej Bystrici, Partizanska cesta €. 9, aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratila navrhovatelovi
sudny poplatok z navrhu na zacatie konania v sume 92,80 EUR.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dia 27.6.2014 domahal rozhodnutia, ktorym stidu urci, Ze Gcastnici konania
su bezpodielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti, zapisanych na Z. C.. XXX, F.. U.. X..

Uznesenim zo dha 17.3.2015, &.k. 14C/200/2014-20, sud konanie prerusil na zaklade zhodného navrhu
ucastnikov konania. Uznesenie o preruseni konania nadobudlo pravoplatnost diia 10.4.2015.

Podla § 110 veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku €. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov
( dalej len O.s.p. ): Ak to u€astnici zhodne navrhnu alebo ak sa neustanovia bez predchadzajuceho
ospravedinenia na pojednavanie, sud konanie prerusi, ak sa to neprieci uelu konania.

Podla § 111 ods. 1 O.s.p.: Ak je konanie preruSené, nevykonavaju sa pojednavania a neplynu lehoty
podfa tohto zakona. Ak sa v konani pokraéuje, zaginaju plynut znova.

Podla § 111 ods. 3 O.s.p.: Ak je konanie prerusené podlfa § 110, sud v filom pokracuje na navrh po
uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod méZze sud na navrh pokraCovat' v konani i pred
uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepoda do
jedného roka, sud konanie zastavi.



Vzhladom na to, Ze od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o preruSeni konania uplynul viac nez
rok a navrh na pokraCovanie v konani nebol podany, sud v sulade s vy$8ie citovanym zakonnym
ustanovenim rozhodol tak, Zze konanie zastavil.

Bozhodnutie o trovach konania sa opiera o ustanovene § 146 odsek 1 pism. c¢) O.s.p., podla ktorého:
Ziaden z uc&astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

O vrateni sudneho poplatku rozhodol sud podla § 11 ods. 3 veta prva zédkona SNR €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov ( dalej
len ZoSP ), podfa ktorého: Poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to,
¢i bol vydany platobny rozkaz. V sulade s ustanovenim § 11 ods. 4 citovaného zakonného predpisu,
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podlfa odseku 1, sa poplatok alebo
jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje. Sudny poplatok zaplateny v sume 99,50 EUR sa vrati
navrhovateflovi (krateny o 6,70 €) po pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela
platobného systému E-KOLOK: Slovenska posta, a.s.., a to podla § 11 ods. 6 ZoSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzntvaseniu je pripustné odvolarvwie do 15 dni odo diia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Zilina ku Krajskému sudu v Ziline.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazZuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



