Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 3PP/35/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3116010379

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Téthova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2016:3116010379.1
Uznesenie

Okresny sud Tren€in v trestnej veci proti odsudenému L. V., nar. XX.XX.XXXX v V., trvale bytom V.,
K. Y. XXXX/X, t. &. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, v senate zloZenom z predsednicky senatu
JUDr. Evy Téthovej a prisediacich Dr. Jozefa Hruba a Juraja Vrbu, na verejnom zasadnuti konanom v
Tren€ine dna 10.05.2016 takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa
odsudeny L. V., nar. XX XX.XXXX, podmiene¢ne prepusta z vykonu trestu odfiatia slobody ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Trencin zo diia 31.03.2015 sp. zn. 3T/149/2014 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Tren&ine zo dfia 13.05.2015  sp. zn. 2To/54/2015.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona urcuje sudodsidenému skisobnu dobu vtrvani 3 (tri) roky.
odovodnenie:

Dra 11.03.2016 bol Okresnému sudu Trencin doru€eny navrh odsudeného L. V., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, podany prostrednictvom zvoleného obhajcu,
ktory bol odévodneny tym, Ze spifia podmienky na podmiene&né prepustenie a poukazal, Zze dia
10.02.2016 mu vznikol narok na podanie navrhu o podmiene¢né prepustenie, pricom vo vykone trestu je
pracovne zaradeny (bola mu uloZzena pochvala za vzorne vykonanu pracu a taktiez ma kladné zapisy),
taktiez vykonava d'alSie prace ako napr. vymiefianie pradla pre odsudenych, vyu€uje odsudenych rusky
jazyk, €ita knihy, zapaja sa do roznych krazkov a navstevuje komunity, kde sa pod vedenim pedagéga
venuje roznym témam. V pripade podmiene&ného prepustenia ma zabezpedenu pracu v spolo€nosti
V. 0. Y. V. -V. -Z ako vodi¢ a bude sa zdrzovat na adrese trvalého pobytu. Odsudeny spachanie
skutku ofutoval, svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie a mozno od neho ofakavat,
Ze povedie riadny Zivot, priCom odsudeny planuje so svojou druzkou uzatvorit manzelstvo. K navrhu
je pripojené aj vyjadrenie V. O. Y., podla ktorého by odsudeny v pripade podmieneéného prepustenia
mohol v jej firme nastupit do zamestnania ako vodic.

Rozsudkom Okresného sudu Trencin zo diia 31.03.2015 sp. zn. 3T/149/2014 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Tren&ine zo dha 13.05.2015 sp. zn. 2To/54/2015 bol odsudenému L. V., nar.
XX XX XXXX, pre pre€in ubliZzenia na zdravi podfla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona a iné,
uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, na ktorého vykon nastupil dfia 13.05.2015 a ktory po zapoditani vazby
ma predpokladane vykonat dfa 10.08.2017.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie od dria 10.02.2016.
Z hodnotenia UVTOS a UVV llava vyplynulo, Ze odstdeny bol predvedeny do vykonu vézby v UVTOS

a UVV llava diia 12.08.2014. Vo vykone vézby bol do 13.05.2015. Spravanie a vystupovanie poéas
vykonu vazby bolo na pozadovanej urovni. Nariadenia a pokyny prislusnikov plnil a reSpektoval bez



pripomienok. Casovy rozvrh diia dodrziaval. Po nariadeni vykonu trestu v strednom stupni straZenia
a absolvovani nastupného oddielu bol odsudeny dria 09.06.2015 zaradeny do vychovného kolektivu v
ramci diferenciacnej skupiny "B", kde sa nachadza aj v su¢asnosti.

Spravanie a vystupovanie odsudeného vo vykone trestu je na poZadovanej urovni. V styku s
personalom je slusdny. V styku s ostatnymi odsudenymi dodrziava zasady slusného spravania, spory a
konfliktné situacie nevyvolava. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Poriadok a gistota je
bez nedostatkov. Osobna ako aj kolektivna hygiena je na poZadovanej urovni. Doposial mu bola udelena
jedna disciplinarna odmena dria 22.12.2015 - pochvala za zodpovedné plnenie si pracovnych povinnosti
na pracovisku Eldisy - ukol. Disciplinarny trest mu uloZeny nebol.

Volny &as travi aktivnym spésobom. Pravidelne sa zuc€astriuje prednasok a besied organizovanych v
tunajSom ustave, hrava spoloCenské hry, navstevuje Ustavnu kniznicu, je zaradeny v zaujmovou kruzku
anglického jazyka, ruského jazyka a fitness kruzku. Zaujmovy kruzok ruského jazyka vyucuje ako lektor.
0Od 01.09.2015 je zaradeny do diskusnej skupiny, v ktorej je aktivnym ¢lenom.

Od 10.06.2015 je pracovne zaradeny na pracovisku Eldisy - Ukol, kde vykonava kontrolu gumenych
vyliskov pre automobilovy priemysel. Svoje pracovné povinnosti si plni  k spokojnosti nadriadenych,
disciplinovane. Velmi aktivne sa zapaja do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného vo
forme Cistiacich a upratovacich prac v ramci sektoru a cely.

Vyrastal v Uplnej rodine s dobrymi vztahmi. Matka je na déchodku. Predtym pracovala ako predavacka.
Momentalne sa o fiu stara dcéra, pretoZze ma zdravotné problémy. Otec zomrel v roku 2007 vo veku 60
rokov. V minulosti pracoval ako letecky mechanik. Extramuralne vztahy udrziava v3etkymi zadkonnymi
spbsobmi (koreSpondencia, navstevy, telefonovanie, baliky) so svojou druzkou. KoreSpondencia je na
slusnej, podpornej Urovni. KoreSpondenény kontakt udrziava aj so svojou dcérou.

Dria 25.06.2015 mu bol stanoveny program zaobchadzania. Z komplexného hladiska mozno podla
ustavu konstatovat, Ze odsudeny plni stanoveny program zaobchadzania a k jednotlivym bodom
pristupuje aktivne a zodpovedne. Postoj k trestnej ¢innosti ma kriticky.

Resocializana prognéza je hodnotena ako priazniva z dévodu nizkeho rizika socialneho zlyhania.
Vzhladom na uvedené skutoénosti mozno podfa Ustavu konstatovat, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a Ustav odporuc¢a jeho podmieneCné prepustenie.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial uz trikrat
sudne trestany, z toho dvakrat pre trestny &in vytrZznictva a ublizenia na zdravi (v trestnych veciach
Okresného sudu Trengin pod sp. zn. 6T/176/2005 a sp. zn. 3T/149/2014) pricom mu boli dvakrat ulozené
nepodmienecné tresty odnatia slobody (v suCasnosti vykonavany trest a v trestnej veci Okresného
sudu Trenéin sp. zn. 6T/176/2005, ktory vykonal dfia 10.08.2011).

Prokuratorka okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhla, aby sud Ziadost odsudeného
zamietol. Hoci hodnotenie na odsudeného je kladné, domnieva sa, Ze odsudeny nesplfia podmienky na
podmieneéne prepustenie a mal by byt najprv preradeny do Ustavu s niz8im stupriom strazenia.

Obhajca na verejnom zasadnuti navrhol Ziadosti odsudeného vyhoviet. Poukazal na kladné hodnotenie
Ustavu a na skutodnost, Ze odstUdeny spifia materidlne aj formalne podmienky na podmieneéné
prepustenie. Vo vztahu k predchadzajucemu odsudeniu uviedol, Ze sa jedna o precin, ktory bol spachany
pred viac ako desiatimi rokmi. TieZ poukazal, Ze odsudeny ma zabezpec€enu pracu a chce uzavriet
manzelstvo.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu a pridrziaval sa vyjadrenia obhajcu.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j



republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienedného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra
trestov zistil, Ze u odsudeného bola spinena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh bol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dovodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze
predpokladom podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativhe splinenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost
prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ocCakavanie,
Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny L. V. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného, nariadeného a vykonavaného trestu odnatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka tiez javila ako splnena, ked sud prihliadol na
kladné hodnotenie Ustavu a skuto¢nost, Ze odsudeny plni stanoveny program zaobchadzania.

Splnena podla sudu bola aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t. j. neexistencia zvySeného rizika jeho recidivy. V tejto suvislosti
sud poukazuje, Ze z hodnotenia ustavu vyplyva, Ze resocializatna prognéza je hodnotena ako
priazniva, a to z dévodu nizkeho rizika socialneho zlyhania. Hoci bol odsudeny uz trikrat sudne trestany,
opakovane pre trestny &in vytrZznictva a ubliZzenia na zdravi, tak v pripade L. V. je podfa nazoru sudu
potrebné prihliadnut na socialne zazemie odsudeného v pripade jeho podmienecného prepustenia, ktoré
mu poskytne jeho druzka, s ktorou planuje odsudeny uzavriet manzelstvo a okrem toho ma odsudeny
prislub zamestnania.

Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozZno u odsudeného L. V. vylUéit, ale je vyrazne eliminované
zamestnanim sa odsudeného po podmienecnom prepusteni ako aj priaznivym socidlnym zazemim,
ktoré mu v pripade podmienecného prepustenia poskytne jeho druzka. Aj samotny Ustav po zhodnoteni
osobnosti odsudeného, jeho spravania a predpokladov odporudil odsudeného podmieneéne prepustit.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odriatia slobody, nakolko po déslednom zvazeni spifia odstiideny podla ndzoru siidu zakonom stanovené
podmienky pre také rozhodnutie. Su¢asne sud urcil odsudenému skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokoy,
ktoru vzhladom na zostavajucu dobu vykonu trestu odnatia slobody, ale aj vzhfadom na trestnd minulost
odsudeného, povazoval za dostato¢nu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



