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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkyriou JUDr. Evou Foltanovou, v pravnej veci
Zalobcu: R.. N. 1., W.. XX.X.XXXX, C. XXX/XX, S., zastupeny: JUDr. Jana Kocandové, advokatka, so
sidlom AK na Jungmannovej ul. &. 8, 851 01 Bratislava, ICO: 421 346 17, proti Zalovanému: Y. Y., W..
XXX XXXX, T..R..8. XXX/XX, 8., o zaplatenie 16 000,-Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit 16 000,-Eur s 9 % roénym Grokom z omes$kania zo sumy 16
000,-Eur od 28.5.2012 do zaplatenia do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Sud zalobcovi priznava nahradu trov konania vo vyske 1 480,96 Eur, ktord sumu je povinny zalovany
zaplatit advokatke JUDr. Jane Kocandovej, so sidlom Jungmanova ul. &. 8, 851 01 Bratislava do 15
dni od pravoplatnosti rozsudku

odovodnenie:

Zalobca Zalobou podanou na tunajsi sud 22. maja 2015 Ziadal vydat platobny rozkaz, ktorym sud zaviaze
Zalovanych v 1. a 2. rade zaplatit mu spolo¢ne a nerozdielne 16 000 eur s 9 % roCnym urokom z
omeskania zo sumy 16 000 eur od 28. maja 2012 do zaplatenia a uplatnil si nahradu trov konania.

Skutkovo zalobca vymedzil Zalobu na tom zaklade , Ze so Zalovanymi uzatvoril v mesiaci april 2012
zmluvu o péziCke, pricom splatnost pdzicky bola dohodnuta do jedného mesiaca od prevzatia penazi.

Zalovani do podania Zaloby si svoju povinnost' vyplyvajtcu zo zmluvy o poZitke nesplnili.

Sud 20. jula 2015 €. k. 10C 445/2015-16 vydal platobny rozkaz, ktorym zaviazal Zalovanych spolo¢ne
a nerozdielne do 15 odo dria doru€enia platobného rozkazu zaplatit Zalobcovi 16 000 eur s ronym
urokom z ome$kania vo vyske 9 % zo sumy 16 000 eur od 28. maja 2012 do zaplatenia, nahradit trovy
konania vo vyske 960 eur, alebo v tej istej lehote podat odpor na tomto sude. Proti platobnému rozkazu
podala odpor zalovana v 2. rade v zakonnej lehote.

Zalobca podanim z 23. decembra 2015 zobral navrh v &asti Zalovanej v 2. rade spét a Ziadal, aby v
tejto Casti sud konanie zastavil. SUd uznesenim z 9. februara 2016 €. k. 10C 445/2015-55 konanie vo i
Zalovanej v 2. rade zastavil. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 12. marca 2016.

Pri podani Zaloby Zalobca zaslal sudu listinné dékazy preukazujuce jeho tvrdenia, a to zmluvu o pozicke,
potvrdenie o prevzati finan¢nej hotovosti, podacie listky. Sud vo veci vypoc&ul Zalobcu, pravnu zastupkyfu
Zalobcu a zistil tento skutkovy stav vo veci.

Zalobca sa vyjadril zhodne so Zalobou a uviedol, Ze so Zalovanym sa pozpé od roku 2001 alebo 2002,
od ktorej doby spolu komunikuju a poskytoval mu rézne pravne rady. Zalovany Zalobcu poziadal o



pdzicku na podnikanie. Zalokgca pripravil navrh zmluvy o p6zi¢ke, priCom Zalovani zmluvu podpisali a u
notara si dali overit' podpisy. Zalobca pripravil a dal Zalovanému podpisat’ potvrdenie o prevzati finan&ne;j
hotovosti vo vySke 16 000 eur a tento finan€ny obnos Zalovanému odovzdal do ruk, ktort sumu Zalovany

prevzal. Zalovany doposial pézi¢ku nevratil.

Pravna zastupkyna Zalobcu Ziadala sud, aby Zalobe v plnom rozsahu vyhovel s poukazom na listinné
dbkazy predloZené Zalobcom pri podani zaloby.

Zalovany sa bez akéhokolvek ospravedinenia nedostavil na pojednavanie s tym, Ze doruéenie mal
vykazané. V tomto smere sud postupoval v sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho
poriadku / dalej len O.s.p. /.

Zalobca so Zalovanymi uzatvoril zmluvu o pdziéke 27. aprila 2012, v zmysle ktorej Zalobca pozital
Zalovanym 16 000 eur, pricom diZznik sa zaviazal veritelovi vratit pefiaznu péziCku najneskér 27. maja
2012. Zmluvné strany sa dohodli , Ze v pripade, Ze diZznik do dojednaného terminu pézic¢ku nesplati,
tak nesplatena Cast’ p6zicky sa bude urodit urokom z omeskania vo vySke 10 % roéne, a to odo dna

splatnosti pdzicky, t. j. od 28. maja 2012 do zaplatenia v zmysle ¢lanku V. zmluvy.

Zalovany v 1. rade 27. aprila 2012 podpisal potvrdenie o prevzati finanénej hotovosti v sume 16 000 eur.
Zmluvou o pb6zicke prenechava veritel diZznikovi veci ur€ené podla druhu, najma peniaze, a diznik sa
zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu. /§ 657 Obcianskeho zakonnika /

dalejlen OZ /.

Pri pefiaznej pdzicke mozno dohodnut’ uroky. / § 658 ods. 1 OZ /.

V danom pripade predmetom konania je vratenie pefiaznej pozicky. Zmluvou o pézicke veritel
prenechava diznikovi na volné nakladanie veci uréené podfa druhu, najma peniaze. Pre platnost zmluvy
o pbZicke sa nevyzaduje osobitna forma. Pojmovymi znakmi su:

a/ prenechanie veci na volné nakladanie

b/ druhovo uréené veci

¢/ doasnost’ pravneho vztahu

d/ povinnost' vratit veci rovnakého druhu

e/ obvykle aj doba splatnosti jej vratenia.

Sud sa v prvom rade zaoberal platnostou uzatvorenej zmluvy. Dospel k zaveru, Ze predloZzena zmluva o
pbzicke spifia véetky pojmové znaky, tak ako su opisané vy$$ie. Zalobca prenechal Zalovanym finanény
obnos vo vySke 16 000 eur na volné nakladanie s uréenim doby, dokedy Zalovani maju vratit' p6zi¢ku
a maju vratit veci rovnakého druhu ako boli poZitané. U&astnici konania stidu nepredloZili, ani jeden

dbkaz preukazujuci, Ze by Zalovany vratil p6ziCku, resp. jej Cast.

Sud povazoval Zalobu podanu dévodne, a preto zaviazal zalovaného, aby Zalobcovi zaplatil 16 000
eur s 9 % roénym urokom z omeSkania od 28. maja 2012 do zaplatenia / Nariadenie vlady Slovenskej
republiky €. 87/1995 Z. z. § 3 /.

Zalobca mal v konani plny tspech podla § 142 ods. 1 O.s.p., a preto mu prinalezi nahrada trov konania.
Trovy konania spoc€ivaju v zaplatenom sudnom poplatku vo vySke 960 eur a trov pravneho zastupenia
vo vySke 520,96 eur za tieto ukony pravnej pomoci:

1. priprava a prevzatie .......... 220,74 eur + rezijny pausdal ........... 8,10 eur

2. uc€ast na pojednavani 25. januara 2016 ............... 55,18 eur / 1/4 - pojednavanie odrocené / + rezijny
pausal ......... 8,10 eur

3. uCast na pojednavani 9. maja 2016 ................... 220,74 eur + rezijny pausal ............ 8,10 eur.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ odvolanie, a to do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo ustne do zapisnice.



Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny po€et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.



