Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 5C/82/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5821202091

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2022:5821202091.4
Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkyriou JUDr. Gabrielou Kyselovou, v pravnej veci zalobcov: 1/ M. S., rod.
S., nar. XX XX.XXXX, bytom XXX XX Z. &. XXX, 2/ 1. S., rod. O., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX Z.
€. XXX, obaja pravne zast.: Mgr. Igor Palider, advokat so sidlom Zubrohlava, Klinec Il €. 215/29, proti
zalovanym: 1/ O. G, rod. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX N. - A., O. XXXX/X, 2/ A.. S. G., rod.
U., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. - G. S., H. T. &. XXXX/X, 3/ O.. M. U, rod. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D.-G., Ul. T. & XXX/XX, vSetci zalovani pravne zast.: JUDr. Adriana Panekova, Miestneho priemyslu
1140, 029 01 Namestovo, v konani o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, o spatvzati
Zaloby, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
IIl. Ziadna strana nema narok na nahradu trov konania.

. Sad vracia zalobcom 1/ M. S, rod. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Z. €. XXX, 2/ 1. S.,
rod. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX Z. €. XXX sudny poplatok vo vySke 9,80 eur prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, 974 01 Banska Bystrica
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ a 2/ sa podanou Zalobou doméhali zruSenia podielového spoluvlastnictva k
nehnutefnostiam nachadzajlcej sa v k.U. a obci Z., a to k pozemku C KN parc. €. XXX/X - zastavana
plocha a nadvorie o vymere 38 m2 a C KN parc. €. XXX/XX - zastavana plocha a nadvorie o vymere 12
m2, pod B3 na zalobcov 1/ a 2/ v podiele 5/6-in ucasti k celku, pod B5 na zalovanu 1/ v podiele 6/96-in
ucasti k celku, pod B6 na Zalovanu 2/ v podiele 8/96-in ucasti k celku, pod B7 v podiele 2/96-in u€asti
k celku, prikdzanim do vyluéného vlastnictva Zalobcov 1/ a 2/ v reZime BSM.

2. Dna 02.09.2022 Zalobcovia prostrednictvom ich zastupcu dorucili sudu spatvzatie Zaloby, ktoré
oddvodnili tym, Ze Zalobcovia a Zalovani uzavreli Kipnu zmluvu dia 30.03.2022, &im si vyrieSili predmet
sporu. Odkazali na ust. &l. IV bod 2 a 3 kipnej zmluvy, obsahom ktorej je dohoda, Ze Zalobcovia zoberu
spat’ Zalobu vo veci vedenej na Okresnom sude Namestovo, sp. zn. 5C/85/2021, pri€om Ziadna strana
sporu si nebude uplathovat trovy konania. Ako dbkaz predloZili kdpiu uzavretej kipnej zmluvy zo dna
12.04.2022 s overenim podpisom Zalovanych prevodcov.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.



5. Podl'a §146 ods.1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Zalobca ako dominus litis disponuje po zadati konania subjektivnym pravom vziat Zalobu spat
a v pripade splnenia zakonnych podmienok tym dosiahnut zastavenie konania alebo jeho Casti bez
meritorneho rozhodnutia (ust. § 145 Civilného sporového poriadku). Ide su€asne o ukon fakultativny,
kedZe Ziadne ustanovenie pravneho poriadku neuklada Zalobcovi povinnost vziat podanu Zalobu spat’
za akychkolvek podmienok. V predmetnej veci vzali Zalobcovia Zalobu v celom rozsahu spéat z dévodu,
Ze medzi stranami sporu bola uzatvorena mimosudna dohoda, ktora sa premietla do uzavretej Kupnej
zmluvy dfia 12.04.2022, na jej zaklade doSlo k odplatnému prevodu podielov Zalovanych v prospech
kupujucich Zalobcov za dohodnutu kiipnu cenu 30 eur/m2. Vychadzajiuc z ustanovenia § 145 ods. 1 CSP,
z prejavenej vOle Zalobcov a zo skutonosti, Ze Zalovani v obsahu kupnej zmluvy vyhlasili, Ze suhlasia so
spatvzatim zaloby v celom rozsahu a nebudu si uplatriovat narok na nahradu trov konania, sud rozhodol
tak ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozhodnutia a konanie zastavil, ked' zarover zastaveniu konania
doslo skér ako zacalo pojednavanie.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 256 ods.1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. V danom pripade rozhodol sud o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 v spojeni s §
256 ods. 1 CSP a contrario tak, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania narok. Sud v zmysle
§ 256 ods. 1 CSP, je povinny skumat, ktora zo stran procesne zavinila zastavenie konania, pri¢om
v prejednavanom pripade dévodom spéatvzatia zaloby bola uzavreta kiipna zmluva, na zaklade ktorej
Zalovani vlastnictvo k podielom odplatne previedli na Zalobcov za dohodnutu kipnu cenu. K zastaveniu
konania doSlo z dévodu uzavretia dohody, obsahom ktorej je aj to, Ze strany si nebudu uplatfiovat
narok na nahradu trov konania. Za tohto stavu nemozno konstatovat, ze niektora strana sporu procesne
zavinila zastavenie konania. Sud reSpektujuc dohodu stran sporu obsiahnutu v kiipnej zmluve rozhodol,
Ze Ziadna strana nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia o zastaveni konania mozZno podat odvolanie v lehote do 15 dni od dorucenia
rozhodnutia na Okresnom suide Namestovo pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. a/ CSP).
Proti vyroku uznesenia o naroku na nahradu trov konania a o vrateni sudneho poplatku mozno podat
odvolanie v lehote do 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom side Namestovo pisomne v dvoch
vyhotoveniach (§ 357 pism. m/ CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.



