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Uznesenie

Okresny sud Bratislava |V, v Bratislave, vo veci starostlivosti o maloleté deti A. obe bytom u matky,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom
Vazovova 7/A, Bratislava, deti rodiov: matka - A. a otec - Q. , o navrhu otca na zruSenie predbezného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud zrusuje uznesenie Okresného sudu Bratislava IV &.k. 25P 117/2013-24 zo dna 10.5.2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost drfia 27.6.2013.

odovodnenie:

Navrhom spisanym do zapisnice tunajSieho sudu diia 26.2.2016 sa otec domahal zruSenia predbezného
opatrenia nariadeného Okresnym sudom Bratislava IV &.k. 25P 117/2013-24 zo dia 10.5.2013, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dfa 27.6.2013 z dévodu, Ze bol pravoplatne oslobodeny spod obzZaloby pre
zlo€in sexualneho zneuzivania. Skutok, pre ktory bol stihany sa nikdy nestal, o vzdy aj uvadzal a sud
mu dal za pravdu.

Otec v navrhu uviedol, Ze hned ako bol spod obZaloby oslobodeny, skusil ist za matkou na adresu R.,
kedZe si myslel, Ze mu matka kone¢ne dovoli vidiet deti. Ked tam priSiel, zazvonil na zvon¢ek, ale matka
sa mu neozvala a ked' odchadzal, v8imol si, Ze zaclona v jej okne je odhrnuta a niekto tam stoji, takze
vedela, Ze je tam. Takto chodil pre deti viackrat, ma aj svedkov, ktori boli s nim - jeho matka F. a eSte
jeho kamaratka. Dalej uviedol, Ze deti mu velmi chybaju a chcel by ich znovu vidat. V sugasnosti byva
v obecnom byte, ktory si prenajima a byva tam s jeho mamou. Byt je kompletne zariadeny, pricom v
flom ma aj veci jeho dcér, ktoré mal uz predtym a teda deti maju vytvorené vdetky podmienky pre to, aby
mohli s nim travit’ ¢as a aj prespat, pretoze maju k dispozicii aj postele. Otec uviedol, Ze je zamestnany,
ma riadny prijem a samozrejme ich dokaze zabezpedit v Case, ked budu s nim. V su€asnosti prebieha
exekucia na vyzZivné, nedoplatok na vyzivnhom je uz iba zostatkovy, onedlho bude uplne splateny a bude
vyzivné riadne plinit.

Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV &.k. 25P/117/2013-24 zo dna 10.5.2013 sud nariadil
predbezZné opatrenie, na zaklade ktorého doCasne zakézal otcovi styk s maloletymi detmi. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfia 27.6.2013.

Dévodom pre nariadenie vy3Sie uvedeného rozhodnutia bola skuto€nost, Ze v konani bolo preukazané
nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, ktord by detom hrozila v pripade, ak by sud dané
predbezné opatrenie nenariadil, kedze bolo voci otcovi odo dna 6.5.2013 vedené trestné stihanie vo
veci podozrenia zo zloinu sexualneho zneuzivania.

Sud z pripojeného vySetrovacie spisu CVS: ORP- 170/OVK -MA- 2013 Zi obvineného Q. pre zlogin
sexualneho zneuzivania podla § 201/1, 2b TZ zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Malacky zo dna
30.3.2015 sp.zn. 2T 83/2014 bol obzalovany Q. oslobodeny spod obZaloby Okresného prokuratora



Malacky pre pokracovaci zlo€in sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 23.9.2019.

Podla § 77 ods.2 Obcgianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

Po oboznameni sa s navrhom otca na zruSenie predbeZzného opatrenia, s vySetrovacim spisom, ako aj so
spismi tunajSieho sudu sp. zn. 25P/117/2013 a 25P/166/2012, ma sud za to, Ze podmienky na zruSenie
predbezného opatrenia su splnené. K uvedenému zaveru dospel sud z dévodu, zZe nariadenie a trvanie
predbezného opatrenia, ktorym bol otcovi doCasne zakdzany styk s maloletymi detmi bolo viazané na
to, Ze v €ase rozhodovania tu existovalo podozrenie vo veci sexudlneho zneuzivania maloletych deti,
najma R. zo strany otca a bolo nevyhnutné do preSetrenia tejto zalezitosti zabezpedit ochranu maloletych
deti, kedZe v konani bolo preukazané nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, ktora by detom
hrozila v pripade, ak by sud dané predbezné opatrenie nenariadil. Vzhlfadom k tomu, Ze bolo zistené,
otec bol spod obZaloby oslobodeny, je sud toho nazoru, Ze trvanie predbezného opatrenia o doasnom
zakaze styku otca s maloletymi detmi nie je dévodné a su dané podmienky na jeho zruSenie. Preto
sud v sulade s vy3Sie uvedenym zakonnym ustanovenim predbezné opatrenie nariadené uznesenim
Okresného sudu Bratislava IV &.k. 25P/117/2013-24 zo diia 10.5.2013, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dna 27.6.2013 zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Bratislava 1V, na Krajsky sud
v Bratislave, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



