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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany sudkynou JUDr. Teréziou Mecelovou v pravnej veci Zalobkyne Home Credit
Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36 234 176, zastupenej spolocnostou Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s. 1. 0., 1. maja 173/11, Trencin, ICO: 47 234 679, proti zalovanému

W. D., E.. XX XX.XXXX, J. I. S. XXXX/XX, Z., o zaplatenie 502,77 eur s prislusenstvom, takto
rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit' Zalobkyni 359,- eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 8,5 % ro¢ne od
18.09.2013 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySku navrh zamieta.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni nahradu trov konania spogivajucich v sidnom poplatku 12,84 eur
a v trovach pravneho zastipenia 44,10 eur na UCet alebo k rukam pravneho zastupcu zalobkyne, do
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobkyfa sa navrhom podanym na tunajSom sude 21.01.2015 domahala vogi zalovanému zaplatenia
sumy 502,77 eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania. V odévodneni navrhu uviedla, Zze so
Zalovanym 16.12.2012 uzavrela Uverovu zmluvu, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému uUver vo vyske
359,- eur, ktory sa zalovany zaviazal uhradit v 12 mesaénych splatkach po 37,80 eur. Uver Zalovany
riadne a v€as nesplacal. V zmysle zmluvnych podmienok bol Zalovany vyzvany k Uhrade celého Gveru.
Zalovana suma pozostava z istiny, droku, zmluvnej pokuty a poplatkov za upomienky.

Zalovany sa k navrhu pisomne nevyjadril.
Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom bez nariadenia Ustneho
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Sud prejednal vec v zmysle § 115a ods. 2 O.s.p. bez nariadenia nakolko ide o drobny spor, a zo
zmluvy o uvere zo 16.12.2012, vS8eobecnych Uverovych podmienok, vypisu z obchodného registra, vyzvy
Zalobkyne z 29.08.2013 s podacim harkom a z 05.12.2014 s podacim harkom, vyjadrenia Zalobkyne z



12.10.2015, vypisu Cerpania, splatok a uhrad, ako iz ostatného obsahu spisu, zistil nasledovny skutkovy
stav veci.

Zalobkyfa so zalovanym uzavrela 16.12.2012 Gverovu zmluvu &. 4212094692 o poskytnuti Gveru (dalej
len ,zmluva®), na zaklade ktorej Zalobkyfia Zalovanému poskytla uver v sume 359,- eur. Neoddelitelnou
sucCastou tejto Uverovej zmluvy su Uverové podmienky, priCom Zalovany podpisom potvrdil, Ze je
oboznameny s Uverovymi podmienkami a prejavuje suhlas byt nimi viazany. Podra HI. 7 § 3 Uverovych
zmluvnych podmienok, je klient povinny cely Eerpany Uver splatit na pozZiadanie spoloénosti v pripade,
Ze: a) klient sa oneskoril s platenim aspori dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky po
dobu dIhSiu ako 3 mesiace, b) klient uviedol nepravdivé udaje, c) klient porusil niektort z dalSi povinnosti
vyplyvajucich z UZ, z tychto UP alebo zo zmluv, ktorych predmetom je zabezped&enie pohladavok
vyplyvajucich z UZ, d) bolo zagaté exeku&né, konkurzné alebo vyrovnavacie konanie na majetok klienta.
V zmysle HI. 18 § 1 Uverovych zmluvnych podmienok, v pripade omeskania Uhrady splatky, splatky RU
je spoloénost opravnend klientovi vyuctovat' a klient je povinny na zaklade tohto vyuctovania uhradit
spolo&nosti poplatok za upomienku vo vySke 5,- eur v pripade prvej upomienky a 12,- eur v pripade
druhej a dal$ej upomienky. Podla HI. 18 § 2 Uverovych zmluvnych podmienok, v pripade omeskania
klienta je spolo€nost opravnend klientovi uctovat a klient je povinny na zaklade tohto vyuétovania uhradit
spolo&nosti zmluvnu pokutu vo vySke 17,- eur. Tato pokuta bude spoloénostou vyuétovana maximalne
jedenkrat za dobu trvania zmluvy. Zalovany sa zaviazal splatit Gver v 12 mesaénych splatkach po 37,80
eur. Ro¢na percentualna miera nakladov daného uveru bola 44,8 %, urok 37,07 %, celkové naklady
spotrebitela 453,60 eur, lehota splatnosti 25.01.2014. Zo splatkového kalendara vyplyva, Zze Zalovany
neuhradil Zalobkyni ani jednu splatku. Zalobkyha vyzvala Zalovaného listom z 29.08.2013 na zaplatenie
dihu v sume 502,77 eur (zosplatnenie celého uveru).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho z&konnika v zneni u¢innom v &ase uzavretia zmluvy (dalej
len ,Obciansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona
v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatelskej innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 1 ods. 2 zakona &. zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia
zmluvy (dalej len ,zakon €. 129/2010 Z. z.%), spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné

poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

V zmysle § 2 zakona €. zdkona ¢. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.



Podla § 9 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podlfa § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zédkonnika musi obsahovat tieto nalezitosti: a) druh spotrebitel'ského
uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o pravnicki osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o fyzicku
osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje
o nom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo
fyzicku osobu, ¢) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo
k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo
sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,
f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebiteflského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,
h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru
alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu
alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru,
podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vyska
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k
zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak
sa za r6znych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych arokovych sadzbach spotrebitelského uveru, j) roénu percentualnu
mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itané na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto rocnej percentualnej miery nakladov, k) vySku, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom
s rbznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na uUlely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela
vyziadat' si vypis z U¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urcitd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania
zmluvy o spotrebitelskom avere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania
urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit
bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa
zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U¢tu povinné, spoloéne s poplatkami za
pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi
zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, o) trokovu
sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a
pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Gvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov
nesplacania spotrebitelského Gveru, q) veritelom vyZadované ruenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov
hradenych spotrebitefom za Ukony notéara, ak su veritefovi zname, s) informécie o pravach podla § 15 a
podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup
pri takom splateni spotrebitelského Gveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom Gvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje



nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, b) je vzmluve o spotrebitelskom tGvere
uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

Podla § 544 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika (v zneni u¢innom ku diu podpisu zmluvy), ak strany
dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej povinnosti zmluvna pokutu, je u€astnik, ktory tato povinnost
poruSi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne
Skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo
uréeny spdsob jej uréenia.

Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vliady &. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vy$ka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

Podla § 10c nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢ianskeho
zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska urokov z omeskania sa riadi podla
predpisov ucinnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze uc€astnici konania uzatvorili dha 16.12.2012
Uverovl zmluvu, resp. zmluvu o spotrebitel[skom Uvere v zmysle zdkona €. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Uveroch. Predmetna zmluva je uzavreta medzi podnikatefom a spotrebitelom, tato ma
podobu Standardnej formularovej zmluvy a je typicka tym, Ze sa uzatvara vo viacerych pripadoch a
spotrebitel spravidla jej obsah nemeni vzhladom na formularovu predtlaé. Teda spotrebitel bud’ prijme
podmienky zmluvy, ktoré si dodavatel sdm v predstihu, podla svojej predstavy naformuloval alebo
zmluvny vztah nevznikne. Na zaklade tejto zmluvy Zalobkyra ako veritel poskytla Zalovanému periazné
prostriedky v sume 359,- eur, ktoré sa Zalovany ako diznik zaviazal splatit v 12 mesaclnych splatkach
po 37,80 eur, teda spolu v sume 453,60 eur.

Zo zmluvy v8ak vyplyva, Ze tato neobsahuje povinny udaj v zmysle § 9 ods. 2 pism. k/ zakona ¢&.
129/2010 Z. z., t. j. vySku, poCet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia. Vykladom ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k/ vSak treba
dospiet’ k zaveru, Zze kazdy z atributov vyjadrenych v zakone slovami ,vySka, pocet a terminy splatok®
sa viaze ku kazdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitelského Uveru majuceho sa v kone¢nom désledku
zaplatit, teda ako k istine, tak i k Urokom a tieZ k pripadnym inym poplatkom. KedZe zmluva tito uvedenu
obligatérnu nalezitost neobsahuje, v zmysle § 11 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z. z. poskytnuty Gver
sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. Vzhladom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze Zalovany je
povinny zaplatit' Zalobkyni rozdiel medzi vySkou poskytnutému Gveru a doposial uhradenou sumou.
Zalovany doposial neuhradil Zalobkyni z poskytnutej sumy ani ast poskytnutej sumy. Vzhladom na
vySSie uvedené, sud povazoval navrh Zalobkyne za dévodny v €asti sumy istiny a to v sume 359,- eur.
Preto v tejto €asti sud navrhu vyhovel. Z priznanej sumy sud priznal Zalobkyni aj urok z omeskania v
zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ktorého vyska je v sulade s ustanovenim § 3 ods. 1,
10c nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z (8,5 % ro€ne od 18.09.2013). Nakolko uver je bezuroény a bez
poplatkov, sud v Casti Uroku zalobu zamietol.

Za neddvodny sud povaZoval Zalobu aj v €asti zmluvnej pokuty vo vyske 17,- eur.
Sud dava do pozornosti nalez Ustavného sidu Ceskej republiky z 11.11.2013, sp. zn. I. US 3512/2011,

v zmysle ktorého v ramci spotrebitelskych zmlav dojednanie zakladajuce pravo na zmluvna pokutu,
rovnako ako aj rozhodcovska dolozka, zdsadne nemdzu byt su€astou tzv. vdeobecnych obchodnych



podmienok, ale len su¢astou samotnej spotrebitelskej zmluvy, teda listiny, na ktorej spotrebitel pripaja
svoj podpis.

V danej veci zmluvna pokuta nebola individualne dojednana, ale je suastou vSeobecnych obchodnych
podmienok, ktort zmluvu méze spotrebitel bud ako celok prijat’ alebo ako celok odmietnut. Vzhladom na
uvedené nie je tato uzavreta v sulade s ustanovenim § 544 Obc&ianskeho zakonnika (rozsudok Krajského
sudu v Trnave z 21.01.2014 sp. zn. 9C0/202/2013).

Obchodné podmienky v spotrebitelskych zmluvach na rozdiel napriklad od obchodnych zmliv maju
slazit predovSetkym na to, aby nebolo nevyhnutné do kazdej zmluvy prepisovat dojednania technického
a vysvetfujuceho charakteru. Naopak nemdzu sluzit na to, aby do nich v ¢asto neprehladnej, zloZito
formulovanej a malym pismom pisanej forme skryl dodavatel dojednania, ktoré su pre spotrebitela
nevyhodné, a o ktorych predpoklada, Ze pozornosti spotrebitefla pravdepodobne uniknu (napriklad
dojednanie o zmluvnej pokute). Pokial tak aj napriek tomu dodavatel urobi, nekona v pravnom vztahu
poctivo a takémuto konaniu nie je mozné priznat’ pravnu ochranu.

VSeobecné podmienky tvoria rozsiahli dokument, ktory je napisany drobnym pismom (spotrebitel je v
danom pripade déchodca). Spotrebitel sa méze domnievat (postadi hrozba takéhoto rizika), Ze mensie
pismo obsahuje text, ktorému nemusi pripisovat' az tak dblezity vyznam. V spojeni s Uplne miniaturnym
pismom, pri itani ktorého sa straca orientacia a vyzaduju sa pomécky (lupa, pravitko a pod.), prave
mensie pismo méze spotrebitela odradit’ od sustredenia sa pri uzatvarani zmluvy. Ide o nevhodné
predkladanie zmluvnych podmienok a uvedenie menSieho pisma hodnoti sud ako nepochopitefny a ako
nie dobry umysel, ktorému za Ziadnych okolnosti nemieni poskytnut ochranu (napr. nalez. Ustavného
sudu Ceskej republiky sp. zn. 342/09). V beZnom Zivote sa zva&Senému textu pripisuje zaujem autora
pripisat mu vacsi vyznam. Opacne text s menSim pismom mdze indikovat menej podstatny obsah
zmluvy. Vzhfadom na uvedené nebolo mozné navrhu v tejto Casti vyhoviet. Sud preto navrh aj v Easti
zmluvnej pokuty zamietol, nakolko tato nie je tato uzavreta v sulade s ustanovenim § 544 Obc&ianskeho
zakonnika.

Sud nepovazoval za dévodny navrh ani v Casti poplatku za upomienky (12,- eur + 36,- eur). V
danom pripade sa nejedna o presné vydavky, ktoré boli vynaloZzené za zaslanie upomienky ale o
pausalnu sumu poplatku. Takto stanoveny poplatok umozriuje ziskat na ukor spotrebitela majetkovy
prospech, ktory prevySuje skutoéné vydavky. Pausalna vySka poplatku za upomienku/upomienky bez
transparentného vypoctu skutoénych nakladov predstavuje neprijatelnt zmluvna podmienku v rozpore s
ratio legis zakona z dévodu neurcitosti a nedostatocnej transparentnosti. Naviac predstavuje neprijatelnu
zmluvnu podmienku, nebola individualne dojednana medzi u€astnikmi. Sud povazuje za neprijatelné,
aby Zalovany v postaveni spotrebitefa znaSal akékolvek vydavky Zalobkyne spojené s vymahanim
pohladavky, ktoré si Zalobkyha dokonca uréila pevnou sumou, €o je jednoznaéne v neprospech
spotrebitela. VysSka tohto poplatku je nie len v rozpore s ustanoveniami na ochranu prav spotrebitela,
ale aj proti dobrym mravom, kedZe vySka tohto poplatku nie je ni¢im odévodnena a niekolkonasobne
prevySuje postovné, ktoré Zzalobkyra v skuto€nosti zaplatila. Sud preto v tejto Easti navrh zamietol.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 8 O.s.p., vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa ucastnikovi priznava.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p. a nahradu trov pomerne
rozdelil. Zalobkyfia mala v konani &isty Uspech 42,80 % (Zalobkyfa uspech 71,40 % a Zalovany 28,60
%, preto Cisty uspech Zalobkyne je 71,40 % - 28,60 %). Sud preto priznal Zalobkyni voci Zalovane;j
nahradu inych trov konania spocivajucich v suidnom poplatku, teda v €asti zodpovedajucej 42,80 % zo
zaplateného sudneho poplatku (Zalobkyria za navrh zaplatila sudny poplatok v sume 30,- eur), t.j. 12,84
eur /(30/ 100) x 42,80) a nahradu trov pravneho zastipenia spolu v sume 44,10 eur /podfla vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®) v zneni ku dfiu poskytnutia pravnej sluzby a to
za 2 ukony pravnej sluzby:

- prevzatie a priprava veci (2014), v sume 34,86 eur podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1 pism. a/ vyhlasky,



- pisomné podanie vo veci samej - zaloba (2014), v sume 34,86 eur podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1
pism. ¢/ vyhlasky,

- nahrada vydavkov na miestne telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej
stotiny vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby podla § 16 ods. 3 vyhlasky, t.j. 16,08 eur
(8,04 eur x 2),

- 20 % DPH podla § 16 ods. 3 vyhlasky v sume 17,16 eur.

Spolu trovy pravneho zastipenia predstavuju sumu 102,96 eur a z toho 42,80 %, predstavuje sumu
44,10 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa dorucenia
jeho pisomného vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu
v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada , v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, Ze sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoénosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a ze rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
205 ods. 2 pism. a/ az f/ O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Skutocnosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupfia, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok
konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu¢enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak ma byt nimi
preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
samej, ak odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 a ak ich u€astnik konania bez svojej viny
nemohol oznagit' alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupna ( § 205a ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



