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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Si$kovou vo veci starostlivosti o maloletd D. A., nar.
X.X.XXXX, zastupenu Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi ako koliznym opatrovnikom,
dieta rodic¢ov: matka J. A., nar. XX.X.XXXX, bytom K., G. XXX/X, a otec S. W., nar. XX.X.XXXX, bytom
Z.J.E.,M.. 8. XXX/X, o zmenu Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k malol. dietatu, takto

rozhodol:

Sud konanie o navrhu otca na zverenie malol. D. A., nar. X.X.XXXX, do jeho osobnej starostlivosti z
astavuje.

Sud meni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dfia 6.2.2015 ¢€.k. 7P/4/2015-22 v Casti tykajucej
sa upravy styku otca s malol. dietatom tak, ze otecje opravneny stretavat sas malol. D. A, nar.
XX XXXX, v obdobi mesiacov maj az jun 2016 kazdy neparny tyzder v mesiaci, a to v sobotu od 9.00
hod. do 17.00 hod. a v nedelu od 9.00 hod. do 17.00 hod.; v obdobi mesiacov jul az august 2016 kazdy
neparny vikend v mesiaci v ¢ase od soboty 9.00 hod. do nedele 17.00 hod.; a od mesiaca september
2016 kazdy neparny tyzder v mesiaci v ¢ase od piatku 17.00 hod. do nedele 17.00 hod..

Pocas vianoCnych sviatkov je otec opravneny stretavat sas malol. D. kazdy parny kalendarny
rok od 23.12. od 9.00 hod. do 25.12. do 10.00 hod. a od 2.1. od 17.00 hod. do 6.1. do 17.00 hod.; kazdy
neparny kalendarny rok od 30.12. od 17.00 hod. do 2.1. nasledujuceho kalendarneho roka do 17.00 hod..

Pocas letnych prazdninjeotec op ravneny stretavat sa s malol. D. v priebehu Stvrtého tyzdha
v mesiaci august kazdého kalendarneho roka od pondelka 17.00 hod. do Stvrtka 17.00 hod. po¢nuc
rokom 2017.

Matka je povinna malol. dieta na styk s otcom pripravit, v uréeny den a hodinu ho otcovi v mieste bydliska
dietata odovzdat a v uréeny den a hodinu ho od neho v mieste bydliska dietata prevziat.

Otec je povinny malol. dieta v uréeny den a hodinu od matky v mieste bydliska dietata prevziat a v
uréeny den a hodinu ho matke v mieste bydliska dietata odovzdat.

odovodnenie:

Otec malol. D. sa podanym navrhom pdvodne domahal zmeny vychovného prostredia dietata tak, Ze
Ziadal maloletu zverit do svojej osobnej starostlivosti, matke urcit’ vyZivné v sume 30,- eur mesacne
a zaroven upravit styk matky s dietatom. Navrh zdévodnil tym, Ze matka nema zodpovedny pristup k
vychove a starostlivosti o dieta, pri jeho ndvstevach mu dieta odovzdava v Spinavom obleceni, nevyspatu
a so zanedbanou hygienou. Poukazal aj na to, Ze v domacnosti maloletej bol svedkom neudrziavania
poriadku a ¢astého vulgarneho vyjadrovania sa zo strany matky a starého otca maloletej v jej pritomnosti.



Pred prvym pojednavanim otec uviedol, Ze na zvereni dietata do svojej osobnej starostlivosti netrva;
Ziada v8ak, aby sud rozsiril jeho styk s malol. D.. Upravu styku s dietatom navrhol tak, Zze by maloleta
bola u neho pocas kazdého druhého vikendu od piatku do nedele a mal zaujem o Upravu styku aj po¢as
sviatkov tak, aby to vyhovovalo obom strandm. V konani uviedol, Ze v su€asnosti Zije sam v 3-izbovom
byte, kde ma maloleta zariadenu detsku izbu.

Matka dietata s Upravou styku tak, Ze by maloletd mala u otca aj prespat, nesuhlasila. Podla jej nazoru
malol. D. otca v podstate nepozna a ani on ju, pretoZze doteraz sa stretavali iba kazdy druhy vikend
a poCas mesiaca boli spolu asi 12 hodin. Matka uviedla, Ze nema problém s tym, aby dieta bolo s
otcom pocas celého dia, ale nesuhlasila, aby u neho aj prespavalo. Poukazala na to, Ze dcéra je na
fu naviazana, vec€er zaspava vyluéne s fiou. Okrem toho uviedla, Ze v su€asnosti je opat tehotna a
maloletu zac€ala opat kojit, pretoZe si to vyZadovala. KedZe v septembri 2016 ma termin pérodu, bude
musiet’ dieta od kojenia do tejto doby odnaudit a potom by mohla u otca aj prespavat.

Kolizny opatrovnik uviedol, Ze je v zaujme maloletej, aby bol jej styk s otcom rozSireny, nakolko za
sucasnej upravy styku si otec neméze riadne budovat vztah s dietatom. Uviedol, Ze pri rozSireni Upravy
styku je potrebné, aby bola zachovana ur€itd postupnost, aby si dieta zvyklo na prostredie u otca a
navrhol, aby do mesiaca jul 2016 bol styk otca s dietatom upraveny iba po€as celého diia kazdy druhy
vikend, od jula do septembra 2016 aby maloleta u otca aj jednu noc prespala a od septembra 2016 by
mohla byt u otca cely vikend.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov, oboznamenim spravy o Setreni pomerov v rodine
maloletého dietata a aj otca dietata, potvrdeni o vyske prijmu rodiov, spravy z poradenského procesu
na RPPS Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi, vypisov z G&tu otca dietata, oboznamenim
obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.zn. 6P/65/2015, ako aj oboznamenim obsahu ostatného
spisového materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Malol. D. A. bola rozsudkom tunajSieho sudu zo dia 6.2.2015 &.k. 7P/4/2015-22 zverena do osobne;j
starostlivosti matky a otcovi bola uréena vyZivovacia povinnost voci dietatu vo vySke 100,- eur mesacne.
Sucasne bol upraveny styk otca s dietatom poc€as kazdej parnej soboty a kazdej parnej nedele v Case
od 11.00 hod. do 14.00 hod. v pritomnosti matky. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 19.2.2015.
V tom Case mala maloletd sedem mesiacov, matka ju eSte kojila. Matka dietata bola s maloletou na
rodi€ovskej dovolenke. Otec dietata bol zamestnany, miesto vykonu jeho prace bolo v Trnave, do miesta
svojho bydliska dochadzal na vikendy.

Z vypovedi rodiov v konani bolo zistené, Ze otec sa o dieta zaujima, styk s dietatom je realizovany
pravidelne s tym, Ze rodi¢ia sa dohodli na uprave €asu stretdvania otca s maloletou, a to od 9.00 hod.
do 12.00 hod.. Taktiez bolo z ich zhodnych vypovedi zistené, Ze styk otca s dietatom prebieha bez
problémov, maloleta ide s otcom rada, zvacésa travia €as v detskom centre.

Otec sa pOvodne domahal zverenia malol. D. do svojej osobnej starostlivosti s poukazom na
nedostatoénu starostlivost matky o dieta, najma to, Ze dieta mu matka odovzdava v Spinavom obleceni,
nevyspatu, so zanedbanou hygienou, ale tiez to, Ze v domacnosti matky nie je udrziavany poriadok. V
priebehu konania uviedol, Ze na zmene vychovného prostredia zatial netrva, ale ma zaujem o rozSirenie
styku s dietatom pocas celych vikendov, ako aj po€as sviatkov. Otec uviedol, Ze chce, aby si maloleta
zvykla na jeho domace prostredie a aby preukazal, Ze sa o dieta dokaze postarat.

Zo spravy o Setreni pomerov u otca dietata bolo zistené, Ze otec byva v trojizbovom byte, ktory je v jeho
vlastnictve. Byt je kompletne a uCelne zariadeny, domacnost je udrzZiavana v poriadku a Cistote. V Case
vykonaného Setrenia otec planoval zariadit’ jednu miestnost na detsku izbu pre maloletu. Otec dietata
je zamestnany v spolo€nosti Cortizo Slovakia, a.s., v Novej Bani.

Z vypovede otca bolo zistené, Ze v su€asnosti ma priatefku, s ktorou nezije v jednej domacnosti, tato ho
navstevuje prevazne pocas vikendov a zu€astnila sa s nim aj niekolkych stretnuti s malol. D..

Matka malol. dietata Zije s dcérou a svojim otcom v dvojizbovom byte, ktory je kompletne zariadeny.
Podfla spravy kolizneho opatrovnika je domacnost po hygienickej stranke vedena na pozadovane;j
urovni. Dieta ma svoje samostatné 162ko a potrebny priestor pre uspokojovanie svojich kazdodennych



potrieb. Pri starostlivosti o dieta matke vypomaha jej otec. Matka maloletej zabezpecuje vietko potrebné
pre jej zdravy psychicky a fyzicky vyvin. Z vypovede matky dietata bolo zistené, Ze maloletu v su€asnosti
opatovne koji. Matka dietata je tehotna, termin pérodu ma v septembri 2016. V tomto obdobi ukon&ovala
Skolu, poc&as pripravy na skusky a po€as skusok sa o dieta staral jej otec.

V suvislosti s navrhom otca na rozSirenie styku s dietatom matka mala vyhrady vo€i tomu, aby malol. D.
u otca prespavala, a to s poukazom na to, Ze s otcom sa poznaju len malo, dieta je na fiu naviazané a
zaspava vyluéne iba s fiou. Suhlasila s tym, aby diet’a bolo s otcom kazdy druhy vikend poc¢as celého diia,
nesuhlasila v3ak s tym, aby u neho aj prespavalo. Toto by podfa jej nazoru bolo mozné od septembra
2016.

Zo spravy z poradenského procesu Referatu poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Prievidzi vyplyva, Ze matka dietata prejavila zdujem o spolupracu v oblasti
komunikéacie a rodiCovskej spoluprace pri vychove maloletej. Komunikaciu s otcom dietata hodnotila za
nedostatoénu, tato prebieha len v nutnych pripadoch. Obaja rodi€ia mali dohodnuté spolocné stretnutie,
ale toto sa neuskutoCnilo z dévodu, Ze otec poziadal o zmenu vychovného prostredia a matka za tejto
situacie nemala zaujme o dalSi poradensky proces.

Podla § 26 Zakona o rodine (zakon &. 36/2005 Z.z.) ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu
zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze je mozné pristupit k zmene
upravy styku otca s malol. D.. Od poslednej upravy styku uplynula doba viac ako jeden rok, za toto
obdobie dochadzalo k riadnej realizacii styku otca s maloletou a z vypovedi ani jedného z rodi¢ov v
konani nebolo zistené, Ze by doterajSia realizacia styku dietata s otcom bola problematicka. Naopak,
bolo preukazané, Ze stretnutia otca s dietatom prebiehaju bez problémov, malol. D. je s otcom rada. Za
obdobie od poslednej Upravy styku sa medzi maloletou a otcom vytvorili vazby, je v3ak potrebné, aby
sa ich vzajomny vztah mohol rozvijat’ a aby doSlo k upevriovaniu ich citovych vazieb. Je potrebné, aby
sa tento vztah otca s dcérou upevrioval a budoval uz od utleho veku dietata. Sud v8ak pri rozhodovani
zohladnil to, Ze doposial sa otec s dietatom stretaval v pomerne kratkom ¢asovom intervale, dieta s
nim doposial netravilo dlihsi €as v nepritomnosti matky. Vzhfadom na pomerne utly vek dietata a to, Ze
doposial maloleta travila €as prevazne s matkou a k tejto ma preto prirodzene vyvinuty silny vztah, sud
povazoval za potrebné, aby predlZovanie pobytu dietata s otcom prebiehalo postupne, aby si malol. D.
postupne zvykala na prostredie u otca bez pritomnosti matky.

S prihliadnutim k tymto skuto&nostiam sud upravil styk otca s malol. D. v obdobi mesiacov mdj a jun
2016 pocas kazdého neparneho vikendu, a to v sobotu i v nedelu v ¢ase od 9.00 hod. do 17.00 hod..
Pocas tohto obdobia sa bude mbct dieta oboznamit s prostredim u otca a otec bude mat moznost
naucit’ sa travit' ¢as s maloletou pocas celého dfa a zabezpedovat jej celodennu starostlivost v sulade
so zauzivanym rezimom dietata.

Nasledne v obdobi mesiacov jul a august 2016 sud upravil styk otca s dietatom tak, Ze tento bude
prebiehat poCas kazdého neparneho tyzdna v mesiaci v ¢ase od soboty 9.00 hod. do nedele 17.00 hod..
Sud zastava nézor, Ze obdobie dvoch mesiacov na obozndmenie sa s prostredim u otca je pre maloletu
dostacujuce a v obdobi od mesiaca jul po dobu dvoch mesiacov bude mozné upravit’ styk maloletej s
otcom tak, aby dieta u otca jednu noc prespalo. Matka dietata v konani namietala, Ze maloleta za taku
dobu eSte nebude pripravena prespat u otca, sud sa vSak s tymto jej ndzorom nestotozfiuje. Podfla sudu
je potrebné, aby si dieta €o najskdr privykalo na prostredie u otca a vek maloletej uz takuto Upravu styku
umoznuje.

Po uplynuti uvedeného obdobia sud upravil styk otca s dietatom pocas celého vikendu, t.j. poas
kazdého neparneho tyzdna v mesiaci v ¢ase od piatku 17.00 hod. do nedele 17.00 hod., kedZze v
tomto obdobi uz bude dieta mat skusenosti s pobytom u otca. Taktiez matka v konani uvadzala, Ze od
septembra 2016 by maloletd mohla u otca aj prespavat.

Zaroven sud upravil styk otca s dietatom aj pocas sviatkov tak, Ze otec ma moznost stretavat sa s
maloletou kazdy parny kalendarny rok od 23.12. od 9.00 hod. do 25.12. do 10.00 hod. a od 2.1. od 17.00



hod. do 6.1. do 17.00 hod.; kazdy neparny kalendarny rok od 30.12. od 17.00 hod. do 2.1. nasledujuceho
kalendarneho roka do 17.00 hod. a pocas letnych prazdnin v priebehu Stvrtého tyzdfia v mesiaci august
kazdého kalendarneho roka od pondelka 17.00 hod. do Stvrtka 17.00 hod. po¢nuc rokom 2017. Sud
vychadzal z ndvrhu otca v konani, vo€i ktorému matka dietata nemala vyhrady, vzhlfadom k tomu, Ze v
danom obdobi uz dieta bude zvyknuté u otca prespavat.

V suvislosti s takto upravenym stykom otca s dietatom sud zarover dava do pozornosti matky dietata,
Ze jej povinnostou je dieta na styk s otcom riadne pripravit, t.j. aj po psychickej stranke ho motivovat k
styku s otcom a tym predchadzat’ tomu, aby stretnutie s otcom predstavovalo pre dieta psychicku zataz.
Je potrebné si uvedomit, Ze stretavanie malol. D. s otcom je v najlepSom zaujme dietata a tomuto je
potrebné podriadit aj svoje spravanie. Zaroven je nutna riadna komunikacia medzi rodi¢mi, aby otec
bol dostato€ne oboznameny s reZimom a potrebami dietata, aby mohol po¢as pobytu maloletej v jeho
domacnosti zabezpedlit dietatu riadnu starostlivost.

Vzhladom k tomu, Ze pred prvym pojednavanim vzal otec svoj navrh na zverenie dietata do svojej
osobnej starostlivosti spat, sud v tejto asti konanie podla § 96 ods. 1, 3 Obcianskeho sudneho poriadku
zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruenia na Krajsky sud
v Trencine prostrednictvom tunajSieho sudu v troch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat
oznalenie ulastnikov konania, vo€i ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, v ¢om odvolatel vidi nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu, ¢oho sa
odvolanim domaha, musi byt podpisané a datované. Odvolanie mozno zddvodnit len skutocnostami
uvedenymi v § 205 ods. 2 O.s.p..

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie, podfla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia /§ 251 O.s.p./.



