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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci navrhovatela: T. C., nar. XX XX.XXXX, bytom U. C.. XX, U., adresa
na doru€ovanie: X/vy, Y. XX, XXX XX C., proti odporkyni: I. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom: U. C.. XX, U.,
o nahradu 8kody, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dfa 12.05.2014 odmieta.
odovodnenie:

Dra 13.05.2014 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela z 12.05.2014, ktorym Ziadal, aby
sud zaviazal odporkyiiu na zaplatenie nahrady Skody.

Vzhladom k tomu, Ze podanie navrhovatela neobsahovalo néleZitosti riadneho navrhu na zacatie
konania v zmysle ustanoveni § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 O.s.p., tunajsi sud navrhovatefa uznesenim ¢.
k. 7C/88/2014-4 z 18.02.2014, vyzval navrhovatela, aby v lehote 10 dni odo dfia dorucenia uznesenia
doplnil svoje podanie z 12.05.2014 sp6sobom uvedenym vo vyroku uznesenia. Sud navrhovatela v
uzneseni suasne poucil, Ze ak v lehote 10 dni svoje podanie nedoplni a pre uvedeny nedostatok
podania nebude mozné v konani pokracovat, sud toto podanie odmietne v zmysle ustanovenia § 43
ods. 2 zdkona ¢&. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p. ).

Navrhovatefovi bolo vy3Sie citované uznesenie doruéené do vlastnych ruk 20.08.2014, pricom
navrhovatel v sidom stanovenej lehote, a ani doposial, nereagoval.

Podla § 103 O.s.p kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2, veta prva O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania.

Vyzva na odstranenie nedostatkov podania by nemala byt formulovana prili§ vSeobecne a ucastnik by
mal byt pouceny o tom, v &om spodivaju nedostatky podania a ako ma konkrétne podanie opravit a
doplnit’ ( porov. napriklad uznesenie NajvysSieho sudu zo dia 7. 1. 2009 , sp . zn 30 Cdo 295 / 2007 ,
¢i uznesenie NajvySSieho sudu zo diia 20. 10. 1998 , sp . zn 21 Cdo 60 / 98 , publikované v Zbierke
sudnych rozhodnuti a stanovisk pod R 36 , zvazok 6 / 1999 ). AvSak aj tdto povinnost’ sudu musi byt



plnena s ohfadom na zasadu rovnosti u¢astnikov tak, aby sa sud nestal pravnym radcom jedného z nich
tym, Ze by mu v pocjstate napovedal, oho sa ma od druhého u¢astnika domahat - porovnaj rozhodnutie
Najvyssieho sudu CR, sp. zn. 28 Cdo 1494/2011)

Vzhladom ku skuto€nosti, Ze v predmetnej veci neboli splnené procesné podmienky riadneho navrhu na
zacatie konania z dévodu absencie Zalobného petitu, t.j. formulécie vyroku rozhodnutia, ktorym mé sud
vo veci samej rozhodnut, predmetné podanie navrhovatela je neuplné. Tento nedostatok sa sud pokusil
odstranit v zmysle ustanovenia § 43 ods. 1 O.s.p., ked uznesenim, €. k. 7C/88/2014-4 z 18.02.2014,
navrhovatela vyzval jeho doplnenie a spresnenie. Navrhovatel v sudom stanovenej lehote, ani doposial,
svoje podanie nedoplnil, ani ho inak nespresnil.

Na zaklade uvedeného vy3ssie uvedeného preto sud dospel k zaveru, Ze podanie navrhovatela, ktoré
by podla svojho obsahu mohlo byt navrhom na zagatie konania, nespifia procesné podmienky navrhu
na zacatie konania. Pre tento nedostatok sud nemohol v konani pokraovat, na zaklade oho v zmysle
vys$8ie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a
podanie navrhovatela odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia na Krajsky sud v Trnave
prostrednictvom Okresného sudu Piestany v pisomnom vyhotoveni 1 x.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut ).

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny po€et rovnhopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak navrhovatel podanie doplni, resp. opravi v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla § 43 odsek
1 O.s.p. najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu mdze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.



