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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Janika a ¢lenov senatu
JUDr. Michala Antalu a JUDr. Mariana Duncka v trestnej veci odsudeného N. U., nar. XX.XX.XXXX v
W., trvale bytom W., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Dubnica nad Vdhom, na neverejnom zasadnuti diia 6. septembra 2022 prejednal staznost' prokuratora
Okresnej prokuratdry Trencin (dalej len ,prokurator") proti uzneseniu Okresného sudu Trencin sp. zn.
37Pp/93/2022 zo dha 02. maja 2022 a takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. napadnuté uznesenie okresného sudu sa zrus
uje aokresnémusudusa uklada,abyvo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Okresny sud Trendin uznesenim, sp. zn. 37Pp/93/2022 zo dha 02.05.2022 vyrokom
I. podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. por. odsudeného N. U. (dalej len
,odsudeny*) podmienec¢ne prepustil z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Trencin, sp. zn. 8T/42/2021 zo diia 26.05.2021. Vyrokom Il. podfla § 68 ods. 1 Tr. zak.
urcil odsudenému skudobnu dobu v trvani 3 (tri) roky, za su¢asného nariadenia probaéného dohladu
nad odsudenym vo vymere 2 (dva) roky, priCom odsudenému tiez ulozil v ¢ase probacného dohladu
podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. obmedzenie spoc€ivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a
inych navykovych latok a podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zak. povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat’
sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote prokurator v neprospech odsudeného staznost s
tym odbévodnenim, Ze odsudeny ma v registri trestov 4 zaznamy, v minulosti uz bol podmienecne
prepusteny. Podla hodnotenia zastupcu ustavu plni program zaobchadzania len Ciasto¢ne v Casti
edukacia z dovodu Ciasto&ne kritického postoja k spachanej trestnej innosti a nedostatoéného kritického
postoja k naduzivaniu alkoholu. Riziko recidivy je u neho stredne vysoké a resocializatna prognéza je
menej priazniva. V zavere konstatuje iba Ciastoéné preukazanie splnenia podmienok na podmienecné
prepustenie a kone¢ny navrh je neodporu€aci. Prokurator ma s ohfadom na trestnd minulost a
hodnotenie uUstavu za to, Ze riziko recidivy u odsudeného je vysoké a odsudeny tak nema
opodstatnenu mieru dovery, Ze svoje sluby o riadnom plneni povinnosti a zamestnani sa skuto&ne spini.
Navrhol preto Krajskému sudu v Tren&ine, aby uznesenie okresného sudu v zmysle ustanovenia § 194
ods. 1 pism. b) Tr. por. zrusil a ulozil mu, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odsudeny vo vyjadreni k staznosti prokuratora uviedol, Ze so staznostou nesuhlasi v plnom rozsahu.
Z trestu sa dostato€ne poucil a chce viest riadny Zivot. Jeho okolie ho nevnima ako kriminalnika, staznost
je neopodstatnena.

Krajsky sud v Trenc&ine, ako nadriadeny sud na podklade staznosti prokuratora, ktora mu spolu so spisom
bola predlozena dfia 22. jula 2022, preskimal na neverejnom zasadnuti konanom dria 06.09.2022 podla



§ 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyrokov napadnutého uznesenia i konanie, ktoré im predchadzalo a zistil,
Ze procesny postup okresného sudu, ktory predchadzal vyhlaseniu uznesenia na verejnom zasadnuti
bol nespravny a preto je nevyhnutné napadnuté uznesenie okresného sudu zrusit a okresnému sudu
ulozit, aby vo veci novu konal a rozhodol.

O podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody na navrh odsudeného rozhoduje sud na
verejnom zasadnuti s tym, Ze den, €as a miesto verejného zasadnutia urci predseda senatu (samosudca)
tak, aby aj osobe, ktora na verejné zasadnutie dala svojim navrhom podnet a osobe, ktora méze byt
rozhodnutim priamo dotknuta (odsiudenému) zostala od doru€enia predvolania na verejné zasadnutie
lehota aspon pat pracovnych dni na pripravu, pricom skratit lehotu mozno len so suhlasom
odsudeného (§ 415 ods. 1 veta prva Tr. por. v nadvaznosti na § 292 ods. 4 veta prva a druha Tr. por.).

Pre pocitanie tejto zakonnej lehoty vztahujucej sa k procesnému institatu pripravy verejného zasadnutia
sa pouzije ustanovenie § 63 ods. 3 Tr. por., podla ktorého do lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava
den, v ktorom sa stala udalost’ uréujuca zaciatok lehoty.

V preskimavanej veci je zrejmé, Ze predvolanie na verejné zasadnutie okresného sudu, ktorého termin
samosudca ur€il na deri 02.05.2022, bolo odsudenému doru¢ené dna 25.04.2022. Tato skutoCnost
vyplyva zo samotnej pripojenej doru€enky, ktora je obsahom trestného spisu a sucasne je konstatovana
samotnym okresnym sudom v zapisnici o verejnom zasadnuti. Lehota piatich pracovnych dni preto
odsudenému zacala plynat diiom 26.04.2022 a uplynula dha 02.05.2022 o 24.00 hod. Samosudca
okresného sudu teda nespravne vyhodnotil, Ze su splnené v8etky procesné podmienky pre vykonanie
verejného zasadnutia, ked pri odsudenom skonStatoval zachovanie lehoty pat dni (ma byt pat
pracovnych dni)  od doruc€enia predvolania na pripravu.

Ak samosudca okresného sudu po takomto nespravnom konstatovani pokracoval VO verejnom
zasadnuti pri absencii (nepritomnosti) suhlasu odsudeného so skratenim tejto lehoty, zataZil takto
vedené trestné konanie vadou, ktorl nebolo mozné napravit pred krajskym sudom.

Krajsky sud preto napadnuté uznesenie okresného sudu podfa § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. zrusil a
okresnému sudu ulozil, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

V dalSom konani bude uUlohou okresného sidu v naznafenom smere vykonat' verejné zasadnutie
zdkonnym spdsobom (§ 292 a nasl. Tr. por.) a opéatovne rozhodnut o navrhu odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren€ine pomerom hlasov tri ku nule (3:0).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



