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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudcom JUDr. Alenou Morav€ikovou v spore Zalobcu: Slovenska kancelaria
poistovatelov, so sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava, ICO 36062235, zastipeny Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 53255739, proti Zalovanému: R. C., W..
XX XX XXXX, F. XXX XX N., o zaplatenie 18.286,17 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 18.286,17 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5 % ro€ne zo sumy 13.056,90 eur od 13.09.2020 do zaplatenia a urokom z omeskania vo vyske 5%
ro€ne zo sumy 5.229,27 eur od 28.06.2021 do zaplatenia, ndklady spojené so zabezpe€enim Uradného
prekladu listinnych dékazov vo vyske 909,19 eur, a to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Il. Zalobca ma& narok nanéhradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %. O vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté sidom samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kongi.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 15.10.2021 domahal vydania platobného rozkazu, ktorym
by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 18.286,17 eur s prisluSenstvom. Takyto navrh odévodnil
tym, Ze Zalobca je v sulade s &l. 1 bod 3 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady €. 2009/103/ES
Narodnou Kancelariou Systému zelenej karty. Kancelaria Systému zelenej karty v krajine miesta nehody
garantuje odSkodnenie poskodenym, ktorym bola spésobena Skoda prevadzkou motorovych vozidiel
z iného Statu Systému zelenej karty. Mechanizmus fungovania ¢lenskych kancelarii Systému zelenej
karty je upraveny mnohostrannou dohodou Internal Regulations, publikovanou v Uradnom vestniku
Eurdpskej unie pod €. L 192/23 dna 31. jula 2003. Ako je uvedené v preambule tychto pravidiel,
vychadzaju z eurépskych smernic a dohdd schvalenych na péde Rady kancelarii (Comité Européen
des Assurances). V sulade s ¢lankom 5.1 Internal Regulations Kanceléria krajiny, v ktorej ma motorové
vozidlo (prevadzkou ktorého bola Skoda spésobenad) trvalé stanoviste, je povinna refundovat nahradu,
ktord Kancelaria v krajine nehody vyplatila v stvislosti so spdsobenou $kodou. Zalobca je v sulade
s ¢lankom 10 ods. 1 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady €. 2009/103/ ES zarovefi orgdnom
poverenym nahradou Skody pre pripady Skody spdsobenej nepoistenym vozidlom - Poistny garancny
fond (ust. § 24 ods. 2 zakona o PZP). Zalovany je fyzicka osoba - vodi¢ motorového vozidla zn. W., X.:N.,
ktorého prevadzkou bola spdsobena Skoda. Dria 08.10.2019 spdsobil Zalovany ako vodi¢ predmetnym
motorovym vozidlom v désledku dopravnej nehody na mieste S.- W. C. $kodu na motorovom vozidle
zn. F. L. X.: O. (D), ktorého drzitelom bol v €ase nehody L. J., F. X.. XX, XXXXX O., W.. Kancelariou
systému zelenenj karty, ktora odSkodnila naroky poskodeného v sulade s pravnym poriadkom krajiny
miesta nehody bola Nemecka kancelaria poistovatelov. Tato svoje naroky uplatnila u zalobcu v sulade
s ¢l. 5.1. Internal regulation. Vzhladom na to, Ze k predmetnému vozidlu nebolo k datumu nehody
uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového



vozidla, ako to vyplyva z ust. § 3 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z., vznikla Zalobcovi v zmysle ust. § 24 ods.
2 predmetného zékona povinnost uhradit poSkodenému z poistného garanéného fondu poistné plnenie
za $kodu sposobenu prevadzkou motorového vozidla. Zalobca poskytol poskodenému dia 10.08.2020
z poistného garanéného fondu poistné plnenie vo vySke 15.015,44 eur (1. postih), z ktorého suma
1.958,54 eur predstavuje poplatok systému zelenej karty, ktory si Zalobca neuplatfiuje. Zalobca poskytol
poskodenému dria 25.05.202 z poistného garanéného fondu poistné plnenie vo vySke 6.013,66 eur
(2. postih), z ktorého suma 784,39 eur predstavuje poplatok systému zelenej karty, ktory si Zalobca
neuplatriuje. Tuto povinnost si Zalobca splnil v sulade s pravidlami Systému zelenej karty, kedy za naroky
plnil Kancelarii Systému zelenej karty v krajine miesta nehody. Podla § 24 ods. 7 z&kona €. 381/2001
Z.z. si zalobca listom zo dia 12.08.2020 uplatnil pravo na nahradu poistného plnenia vod&i Zalovanému
z 1. postihu. Zalobca vyzval Zalovaného na Ghradu najneskér do 12.09.2020. Podla § 24 ods. 7 zakona
€. 381/2001 Z.z. si zalobca listom zo dha 27.05.2021 uplatnil pravo na nahradu poistného plnenia vodi
Zalovanému z 2. postihu. Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu najneskér do 27.06.2021. Zalovany
neuhradil dIZnd sumu ani len Ciasto¢ne.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci diia 01.12.2021 platobny rozkaz sp. zn.: 7C/41/2021-102, ktory
sa v8ak Zalovanému nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, sud tak platobny rozkaz uznesenim sp. zn.:
7C/41/2021 - 136 zo diia 08.02.2022 zrusil.

3. Sud zalovanému dorucil zalobu spolu s jej prilohami podfa § 116 ods. 2 CSP a zaroven ho v zmysle §
167 ods. 2 CSP vyzval, aby sa k nej vyjadril. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril, skutkové tvrdenia
Zalobcu nijakym sp6sobom nepoprel.

4. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktorom vec v zmysle § 180 CSP prejednal nepritomnosti stran
sporu. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze sa celom rozsahu pridrziavaju skutoénosti,
ktoré uviedli v navrhu. Zalovany ako vodi¢ motorového vozidla bez povinného zmluvného postenia
spbsobil diia 2.10.2019 dopravnu nehodu, pri ktorej spésobil 8kodu na motorovom vozidle F., ktorého
drzitefom bol v ase nehody ob&an Nemeckej republiky. Vzhfadom na to, Zze k predmetnému vozidlu
nebolo uzavreté povinné zmluvné poistenie, Skodu v zmysle zdkona o povinnom zmluvnom poisteni
uhradil Zalobca a to dia 25.5.2021 a dria 10.8.2020. V zmysle ust. § 24 zakona ¢&. 381/2001 vzniklo
Zalobcovi pravo na nahradu poisteného plnenia vodi Zalovanému, ku ktorej ho Zalobca vyzval. Zalovany
na vyzvy nereagoval a z uvedeného dévodu si Zalobca uplatriuje toto pravo v konani. Zalovany bol v
konani necinny a preto mame za to, Ze nami uvadzané skutkové tvrdenia su nesporné. Z uvedeného
dbvodu ziadame, aby sud podanej zalobe vyhovel a zaviazal Zalovaného na nahradu trov konania v
rozsahu 100%. Nemame Ziadne navrhy na doplnenie dokazovania.

5. Sud sa oboznamil so Zalobou, prehladom evidencie vozidla, prekladom €. 115/2021 k poistnej udalosti,
vypismi zo systému Zalobcu o Uhradach, vypismi z uétu Zalobcu, vyzvami na nahradu poistného plnenia
spolu s obalkami, fakturou za uradny preklad s potvrdenim o Uhrade a zistil tento skutkovy a pravny stav:

6. Zalobca je pravnicka osoba zriadena zakonom ¢&. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za $kodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla. Zalovany je fyzicka osoba - vodicé
motorového vozidla zn. W. L. X.: N.. ktory tymto motorovym vozidlom dfia 08.10.2019 zavinil dopravnu
nehodu na mieste Stuttgart - Nemecka republika a v dosledku tejto dopravnej nehody bola spdsobena
8koda na motorovom vozidle zn. F. L. X.: O. (H.), ktorého drzitelom bol v €ase nehody L. J., F. X.. XX,
XXXXX O., W.. K predmetnému vozidlu nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z ustanoveni § 3
ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z. Medzinarodna kancelaria na likvidaciu 8kod si za kancelariu Nemeckého
Systému zelenej karty uplatnila narok na nahradu Skody listom zo diia 05.08.2020 vo vyske 13.056,90
eura a vystavila faktiru €. XXXXXXXXXX zo dfia 05.08.2020 na sumu 15.015, 44 eura (ide o Skodu
spolu so spracovatelskym poplatkom). V predmetnej veci bol vyhotovovany posudok ohladne vysky
Skody €. V.-W. a dodatok k posudku ¢&. V. zo dfia 09.03.2020. V zmysle faktdry zo dria 17.02.2021 boli
vyuctované naklady za vypracovanie posudkov znalcami - doplatok vo vySke 779,27 eura (€l. 58) a v
zmysle e -mailu zo diia 11.02.2021(¢l. 60 p.v.) vyplynulo, Ze zastupca Zalovaného si uplatnil narok na
Uhradu nakladov na opravu vozidla vo vySke 4.450,- eur.

7. Zalobca uhradil poskodenému z poistného garanéného fondu poistné pinenie za $kodu spdsobent
prevadzkou motorového vozidla a poskytol poSkodenému dfa 10.08.2020 z poistného garanéného



fondu poistné plnenie vo vySke 15.015,44 eura, z ktorého suma 1.958,54 eura predstavuje delegaény
poplatok (ktory si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje) a dha 25.05.2021 poskytol poSkodenému z
garan¢ného fondu poistné plnenie vo vySke 6.013,66 eura, z ktorého suma 784,39 eura predstavuje
delegalny poplatok (ktory si zalobca v tomto konani neuplatfiuje).

8. Zalobca vyzyval zalovaného vyzvou zo dhia 12.08.2020 na nahradu poistného plnenia vo vyske
13.056,90 eura do terminu 12.09.2020 a vyzvou zo dfa 27.05.2021 na nahradu poistného plnenia vo
vySke 5.229,27 eura do terminu 27.06.2021. Napriek vyzvam zo strany Zalovaného k uhrade nedoslo.

9. Podra &l. 10 ods. 1 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady €. 2009/103/ES; kazdy ¢&lensky Stat
zriadi alebo poveri organ, ktorého ulohou bude zabezpecit nahradu $kody najmenej do vysky povinného
poistenia za Skodu na majetku alebo ujmy na zdravi spésobené neidentifikovanym vozidlom alebo
vozidlom, ktoré nemalo splnené povinné poistenie stanovené v ¢lanku 3.

10. Podla § 3 ods. 1 zékona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len "zakon
€. 381/2001 Z.z.", a/alebo "zakon o PZP"), v zneni u€innom v Case Skodovej udalosti, povinnost uzavriet
poistnd zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten, kto je ako drzitel motorového vozidla zapisany
v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v dokladoch vozidla zapisany ako osoba, na ktoru sa drzba
motorového vozidla previedla,6a) v ostatnych pripadoch ten, kto je vlastnikom motorového vozidla
alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena najomna zmluva s pravom kupy
prenajatej veci, povinnost’ uzavriet poistnd zmluvu mé najomca.

11. Podla § 20 ods. 1, 2 zakona €. 381/2001 Z.z., zriaduje sa kancelaria, ktora je pravnickou osobou.24)
Jej sidlom je Bratislava. Zapisuje sa do obchodného registra a pdsobi v rozsahu ustanovenom
tymto zakonom. Kanceléaria spravuje poistny garanény fond, vykonava hrani¢né poistenie, zastupuje
poistovatelov v medzinarodnych institiciach zaoberajucich sa poistenim zodpovednosti, uzaviera
dohody s kancelariami poistovatelov cudzich Statov, subjektmi zodpovednymi za nahradu Skody v
Clenskych Statoch a informacnymi strediskami Clenskych Statov a zabezpecuje ulohy vyplyvajuce z
tychto dohéd, spolupracuje so Statnymi organmi vo veciach tykajucich sa poistenia zodpovednosti,
podiela sa na predchadzani Skodam v cestnej doprave a na predchadzani poistnym podvodom v
poisteni v suvislosti s prevadzkou motorovych vozidiel, vedie evidencie a Statistiky na UCely poistenia
zodpovednosti, vykonava &innost informaéného strediska a na tento Uc€el vedie register poistenia
zodpovednosti (dalej len ,register"), na Ziadost poSkodeného a na zaklade udajov poskytnutych
poskodenym poskytuje informéacie o spdsobe uplatnenia a vyrovnania jeho naroku na nahradu Skody.

12. Podla § 420 ods. 1 Obciansky zakonnik (dalej len "OZ"), kazdy zodpoveda za 8kodu, ktoru spdsobil
poruSenim pravnej povinnosti.

13. Podla § 420 ods. 3 OZ, zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Zze Skodu nezavinil.

14. Podla § 24 ods. 2 pism. b) zakona €. 381/2001 Z. z., kancelaria poskytuje z poistného garan&ného
fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktord zodpoveda osoba
bez poistenia zodpovednosti.

15. Podla § 24 ods. 3 zakona €. 381/2001 Z.z., poSkodeny ma pravo uplatnit narok na nahradu Skody
podla odseku 2 proti kancelarii za rovhakych podmienok, za akych by mohol uplatnit narok na nahradu
Skody proti poistovatelovi podla tohto zakona.

16. Podla § 24 ods. 7 zakona ¢&. 381/2001 Z. z., kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za
Skodu podfla odseku 2 pism. a), b), f) a g), na nahradu toho, o za neho plnila. Kancelaria ma pravo
proti poistovatelovi na nahradu toho, €o plnila za poisteného podla odseku 2 pism. c¢) a podfa § 24a
ods. 1 pism. a). Kancelaria je povinna pozadovat od prislusnej kancelarie poistovatelov nahradu toho,
¢o plnila poskodenému podla odseku 2 pism. e).

17. Podla § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.



18. Podla § 232 ods. 3 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

19. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze zalobca spinil svoju povinnost vyplyvajicu
mu zo zakona €. 381/2001 Z. z., uhradil poSkodenému Skodu uplatnend na dva krat, a to v celkove;j
vyske 18.286,17 eura. Rovnako bolo preukazané, Ze Zzalovany ako vodi¢ motorového vozidla zn. W. L.
X.: N. sposobil kodu pri dopravnej nehode dfia 08.10.2019 na mieste Stuttgart - Nemecka republika
na motorovom vozidle zn. F. L. X.: O. (H.), ktorého drziteflom bol v ase nehody L. J., F. X.. XX,
XXXXX O., W.. Tym, Ze si drzitel vozidla nesplnil svoju zakonom stanovenu povinnost v sulade s §
3 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z., vznikol Zalobcovi opravneny narok na zaklade ustanovenia § 24
ods. 7 zékona €. 381/2001 Z. z., a to pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu podla § 24 odseku
2 uvedeného zakona, na nahradu toho, &o za neho plnil. Zalobca si predmetny narok uplatnil vogi
Zalovanému, ktory je zodpovedny za Skodu v zmysle citovaného § 420 ods. 1 OZ. Uvedené skuto€nosti
Zalovany nerozporoval, vyplyvaju z listinnych dokladov predloZzenych Zalobcom a tak ich sud povaZuje
za nesporné. Na zaklade uvedeného tak sud Zalobe vyhovel.

20. Podla prvej vety § 517 ods. 1 OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeSkani.

21.Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

22.Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, uginného do 31.decembra 2008, vySka urokov z omesSkania je dvojnasobok diskontnej
sadzby uréenej Narodnou bankou Slovenska2) platnej k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného
dihu.

23. Sud priznal Zalobcovi aj narok na uroky z omeskania v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika
v spojeni s nariadenim vlady SR €. 87/1995 Z. z., nakolko Zalovany sa dostal do omeskania s pefiaznym
plnenim. KedZe v zmysle vyzvy zo dfia 12.08.2020 zaslanej Zalovanému, ho Zalobca vyzval na uhradu
diZnej sumy z 1. postihu do 12.09.2020, Zalovany sa tak dostali do omeskania s plnenim dfia 20.01.2006
a v zmysle vyzvy zo dna 27.05.2021 zaslanej Zalovanému, ho Zalobca vyzval na uhradu dlznej sumy
z 2. postihu do 27.06.2021, zalovany sa tak dostal do omeSkania s plnenim sumy z 1. postihu dfa
13.09.2020 a s plnenim sumy z 2. postihu dfia 28.06.2021. Vzhladom na to, Ze z&kladna urokova
sadzba ECB platna k uvedenym datumom bola 0,00% p. a., Zalobca ma narok na urok z omeskania
vo vySke 5,00 % rocne z dlZznej sumy a preto mu sud priznal narok na urok vo vyske 5 % ro€ne zo
sumy 13.056,90 eur od 13.09.2020 do zaplatenia a 5 % ro¢ne zo sumy 5.229,27 eur od 28.06.2021 do
zaplatenia. Lehotu na plnenie uréil sud podla § 232 ods. 3 CSP.

24. Sud mal za preukazané aj to, Ze Zalobcovi prislicha narok na uhradenie nakladov za uradny
preklad listin, ktoré vznikli pred za¢atim konania a preto netvoria suc¢ast pévodného naroku v podobe
trov konania, ale predstavuji samostatny narok Zalobcu. Zalobca uhradil naklady prekladu vo 909,19
eura, ktoré dolozil faktirou €. XXXXXXXXXX zo dna 26.08.2021, splatnou dria 09.09.2021, Fakturu
uhradil prekladatelovi spolo¢nost Mudry preklad s.r.o. z bankového uc¢tu dria 27.08.2021. Na zaklade
uvedeného preto sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie Zalovanej sumy tak, ako je to Specifikované
vo vyroku tohto rozhodnutia.

25. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

26. Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

27. Podfa § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



28. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP, pretoze Zalobca bol Uspesny v sidnom
konani v celom rozsahu, a preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania vo¢i Zalovanému v
rozsahu 100 %, o ktorej vySke rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim v
zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopifat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny (zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni - Exekuény
poriadok).

V Leviciach, dria 06. septembra 2022

JUDr. Alena Moravdikova
sudca



