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Uznesenie

Okresny sud Zilina v exekucii vedenej sidnym exekudtorom JUDr. Rudolf Kruty, so sidlom Zahradnicka
62, Bratislava, vo veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Paj$tinska &. 5, ICO: 35 724
803, zastupeny splnomocnenym zastupcom TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so sidlom Bratislava, Pajstinska
&. 5, 1CO: 36 613 843, proti povinnému: B. M., H.. XX XX.XXXX, C. S. XXX, takto

rozhodol:

I. Exeku€né konanie zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Zilina uznesenim, ¢&. k. 33Er/1868/2013-10 zo dfia 04.11.2013 zamietol podia § 44 ods.
2 z&kona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) Ziadost exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie v tejto veci.

Opravneny sa proti predmetnému uzneseniu v zakonom stanovenej lehote odvolal.

Krajsky sud v Ziline uznesenim &. k. 6CoE/71/2014-34 zo dia 31.07.2014 rozhodnutie prvostupfiového
sudu potvrdil a Ziadnemu z uc€astnikov nahradu trov odvolacieho konania nepriznal. Uznesenie
nadobudlo dia 10.09.2014 pravoplatnost’ a vykonatelnost. V rovnaky def, t. j. 10.09.2014 nadobudlo
pravoplatnost a vykonatelnost aj uznesenie prvostupriového sudu.

Podla § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku: ,Ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.*

Sud podla vySsie citovaného ustanovenia exeku¢né konanie zastavil.

Nahrada trov exekuéného konania nebola exekutorovi priznana z dévodu, Ze si ju neuplatnil.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni odo diia jeho doruéenia na
Okresnom sude Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie.
Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny Uradnik alebo justi¢ny c¢akatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti



ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zdkon pre podanie uréitého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



