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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il samosudkynou JUDr. Mariou Szabdovou, podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku, dfia 06.05.2016 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineni:

X. A. O., nar. XX XX XXXX v ., trvale bytom T. M., t. €. vo

vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Leopoldoy,

X. 0. S., nar. XX XX.XXXX v ., trvale bytom I, O. X

sa uznavaju za vinnych, ze

aj napriek tomu, Ze obvineny A. O. bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV pod sp. zn. 0T 129/2014 zo dfia 28.11.2014 s nadobudnutim
pravoplatnosti dfia 16.12.2014, spolu s obvinenym O.E. G. dna 28.11.2015 v Case od 23:00 hod.
do 23:30 hod. v Bratislave na zastavke MHD ,Suhvezdna“ v smere do Podunajskych Biskupic
pristupili k tam stojacemu Z. Y. a nezistenym spésobom mu odsudzili batoh, ktory mal pri sebe
s obsahom: telefon zn. Acer IME:XXXXXXXXXXXXXXX so SIM kartou ¢. XXXX XXX XXX, tablet
zn. Lenovo IMELEXXXXXXXXXXXXXXX, pefiazenka zn. Nuget, v ktorej sa nachadzali doklady: OP,
VP, bankomatova karta VISA Elektron, kartitka poistenca VSZP a zdravotny preukaz pre pracu s
potravinami, v8etko na meno Z. Y., pricom svojim konanim poSkodenému Z. Y.L. spdsobili Skodu
kradezou vo vySke cca 300 eur,

teda

1. obvineny A. O.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
na veci, ktord mal iny na sebe, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

2. obvineny O. G.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
na veci, ktori mal iny na sebe,



¢im spachali
1. obvineny A. O.

pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 2 pism. c¢), ods. 3 pism. b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

2. obvineny O. G.

precin kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuju
1. Obvineny A. O.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4, § 36 pism. |), § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona k suhrnnému trestu odhatia slobody vo vymere
16 ( Sestnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaraduje obvineného na vykon trestu odriatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud zaroven zrusuje vyroky o treste ulozené obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/500/15 z 01.12.2015, pravoplatnym toho istého dha
a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/65/16 z 16.02.2016, pravoplatnym toho
istého dna, ako aj dalie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

2. Obvineny O. G.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona s pouZitim § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 7 ( sedem ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona sa obvineny pre vykon trestu zarad'uje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku u klad a obidvom obvinenym A. O. a O. G. nahradit spolo¢ne
a nerozdielne poSkodenému Z. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX, J. $kodu vo vyske 100 eur.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.



(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni
ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala
v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



