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Uznesenie

Okresny sud Malacky, samosudkyfiou JUDr. Andreou Kralovi€ovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti
P., E., nar. XX. XX XXXX, M., nar. XX.XX.XXXX., F., nar. XX.XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, X., nar.
XX XX XXXX,. deti §t. prisl. SR, t. €. vSetky deti bytom u rodicov, deti rodi€ov: P. P., nar. XX.XX.XXXX a C.
P., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom P.Z.. XXX, obaja &t. prisl. SR, na navrh Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Malacky so sidlom Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A na vydanie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

RodiCia st povinni odovzdat vlehote 5 dniod vydania predbezného opatrenia maloleté deti
P, E., nar. XX. XX.XXXX., M., nar. XX.XX.XXXX, F., nar. XX. XX.XXXX, C., nar. XX.XX.XXXX, X., nar.
XX XX.XXXX, do starostlivosti Detského domova U., so sidlom U., B. ul. €. XX.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Malacky (dalej ako ,,UPSVR Malacky“) sa svojim
navrhom zo dna 29.04.2016, doru€enym tunajSiemu sudu toho istého dna, domaha docasného
umiestnenia maloletych deti do starostlivosti Detského domova U. v U. v zmysle ust. § 76 ods. 1 pism.
b) O.s.p. . Svoj navrh odévodnil skuto&nostou, Ze rodinu eviduju od roku 2011, kedy sa viedlo konanie
o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Od tej doby vykonavaju Setrenie
v domacnosti rodicov, kedZe na zaklade anonymnych ozndmeni, oznameni starych rodi€ov maloletych
deti ako aj starostu obce maju poznatky, Ze rodi¢ia nechavaju deti doma bez akejkolvek starostlivosti,
doma sa hadaju, otec poziva alkohol, vyhadzuje matku s detmi z domu, deti riadne nechodia do Skoly,
Castokrat su hladné, kedze rodicia nevedia zabezpedit starostlivost o ne. Matka viackrat odisla od otca
deti, podala aj navrh na rozvod manzelstva. Okrem uvedenych deti maju rodicia dalSie tri deti - P.,
nar. XX.XX.XXXX, ktora je predbezne zverena do starostlivosti reedukacného centra |., U. W., nar.
XX XX XXXX, o ktoru sa od narodenia staraju stari rodi¢ia a mal. X. ( dieta v8ak nema ur€ené oficialne
meno), nar. XX.XX.XXXX, ktora je zverena do starostlivosti Detského domova F. v E..

Dria 28.04.2016 bolo na UPSVaR Malacky oznamené, Ze rodigia zanechali maloleté deti doma samé a
to uz druhy def. Vzhladom na zavaznost oznamenia bolo ihned vykonané v rodine socialne Setrenie,
pricom na mieste bolo zistené, Ze v domacnosti sa nachadza iba maloleta X. a malolety C.. Deti boli pred
domom, boli choré a silno ka$lali. Maloleté deti sa nachadzali bez starostlivosti rodiCov, malolety Kristian
bol v Skole v prirode a maloletd Sofia bola v Case Setrenia v 8kole. Telefonicky skontaktovat' s rodi¢mi
maloletych sa nepodarilo. V dome starych rodi€ov taktiez nikto nebol doma. Na zaklade telefonického
rozhovoru so starym otcom bolo zistené, Ze stara matka je v praci a on sa nachadza v Bratislave. Kde
sa nachadzaju rodicia nevedel uviest. Po komunikacii so susedmi sa dozvedeli, Ze deti neustale byvaju
doma samé. Uvadzali, Ze ob&as sa o ne stara ich starSi brat E., ktory odiSiel asi na drevo. Nakolko javili
znamky akutneho ochorenia, UPSVAR Malacky kontaktoval rychlu zdravotnicku pomoc ako aj sociélne
oddelenie DFNsP za ucelom o3etrenia deti. Ihned po tom, ako sa susedia dozvedeli, Ze by deti mali
ist na vySetrenie, zacali prichadzat’ dalSie osoby a vyjadrovali nesuhlas s tym, aby deti z kol6nie odisli.
Vzhladom na vyhrotenu situaciu a potrebu pomoci maloletym detom bola privolana hliadka obecnej



policie. Deti si obyvatelia kolénie zobrali a odviedli ich pre€, aby zabranili ich prevozu na vySetrenie.
Vzhfadom na to bola zrudend RZP. Diia 29.04.2016 bola opatovne vykonand kontrola v domacnosti
rodiCov, rodicia sa nachadzali doma aj spolu s maloletymi detmi.

Podla § 74 ods. 1 O. s. p., pred zagatim konania méze sud nariadit predbeZné opatrenie, ak je potrebné,
aby do€asne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 74 ods. 2, veta prva, O. s . p., prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory
je prislusny na konanie o veci.

Podla § 75 ods. 1 O. s. p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je
potrebny, ak ide o predbezné opatrenie pre konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla ust. 76. ods. pism. b) O. s. p. predbezZznym opatrenim mdze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Predbezné opatrenia su predbeznymi opatreniami najma v tom zmysle, Ze neprejudikuju prava ani
jedného z uc€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne
ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu - preto nie su rozhodnutiami kone&nymi
a ich ucelom je doCasna uprava pomerov Ucastnikov alebo zabezpedenie uz existujuceho sudneho
rozhodnutia.

Z povahy predbeznych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vsetky skuto&nosti ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

Sud sa oboznamil s navrhom UPSVaR Malacky, spismi tunajSieho sudu €. 9P/58/2010 ( konanie o
upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu manzelstva rodi¢ov
deti), 8P/362/2015 (zverenie maloletej U. W. do nahradnej rodinnej starostlivosti), 8P/187/2015 ( navrh
na rozvod manzelstva rodiov deti), 8P/366/2015 ( doasné umiestnenie maloletej P. do starostlivosti
pravnickej osoby), 8P128/2016 ( konanie o zverenie maloletej P. do Ustavnej starostlivosti), 9P/60/2016
( doasné umiestnenie maloletého dietata - bez uréeného mena - do starostlivosti pravnickej osoby),
9P/62/2016 (konanie o urCenie mena maloletého dietata), 8PPOmM/2/2016( okamzité umiestnenie
maloletych deti do starostlivosti pravnickej osoby.

Podla § 76 ods. 4 O. s. p, ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom
rozsahu vyhovie a stotoZfiuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Vzhfadom k preukdzanym skutoCnostiam a v sulade s vy3Sie citovanym zakonnymi ustanoveniami,
vzhladom k skuto€nosti, Ze sud sa stotoznil s dévodmi podaného navrhu, tunajsi sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria
jeho dorucenia, pisomne, trojmo, na Krajsky sud v Bratislave,
prostrednictvom tunajsieho sudu. Odvolanie musi mat nalezitosti
podla § 205 ods. 1 O. s. p.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opradvneny méze podat’ navrh na sudny vykon
rozhodnutia alebo vykonanie exekucie podla osobitného zakona
( Zakon gislo 233/95 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti v platnom zneni).



