Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 1T/14/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4116010212

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Trnkova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2016:4116010212.3
Rozhodnutie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti Q. F. pre
Zlocin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. |, 2 pism. a/, b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona
a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 6.5.2016 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany: 3 3
Q. F. M. T. Y. D. W. H,, narodeny XX.X.XXXX B. G. Q., naposledy bytom K., D. T. C. XX, zivnostnik, vo
vazbe v Ustave na vykon vazby a vykon trestu odfatia slobody v Nitre od 25.9.2015,

je vinny,ze:

1./

dria 12.8.2015 vo vedernych hodinach medzi 19.30 hodinou az 20.00 hodinou v K. K. P. T. C. XX,
bezdévodne a neopravnene vnikol do rodinného domu, ktory vlastni poSkodend J.P. J., K. XX X. XXXX
tak, ze najskér preskodil uzamknutl branku, vnikol na pozemok rodinného domu, potom preSiel k
pootvorenému oknu na rodinnom dome, kde vyskocCil na parapetnu dosku okna, rychlo otvoril okno
a skoéil dnu do spélne rodinného domu, kde sa nachadzali poskodené J.Y. J. U. Q. O., ktora bola
partnerkou obvineného a zila s nim predtym v spolo¢nej domacnosti, najskér obe poskodené odsotil a
obom ihned’ zobral mobilné telefény, aby nemohli volat’ na policiu, za¢al na ne kri¢at a obom vulgarne,
hrubo a oplzlo nadaval, pricom Q. O. sa zaroven vyhrazal, Ze ju zabije, znesie pod zem, Ze pride o pracu,
Ze v Nitre skoncila a bud bude s nim alebo s nikym, J. J. sa vyhrazal, Ze ju zakope ako kolik a znesie pod
Ciernu zem, ked sa ho poskodena Q. O. snazila upokojovat a presunuli sa do obyvacky, obe poSkodené
fyzicky napadol tak, Ze ich zacal bit, Q. O. zvalil na zem a bil ju po hlave, fackal ju po tvari, hovoril, Ze ju
zoberie so sebou, opakovane sotil do J. J., ktora sa snazila obranit’ svoju dcéru, chytil ju za obe ramena
a odsuval ju, nereagoval na ich prosby, aby prestal a odiSiel pre¢ z domu, pri€¢om obe poskodené mali
z obvineného dévodny strach a obavy o zZivot, pretoze obdobného konania a bezdévodného
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vniknutia na sukromny pozemok J. J. sa dopustil aj v minulosti, priom poskodenej J. J. spdsobilo
obojstranné pomliazdenie ramien s dobou liecenia do 7 dni, poSkodenej J. J. spbsobil obojstranné
pomliazdenie ramien s dobou lie€enia do 7 dni, poSkodenej Q. O. spdsobil pomliazdenie za pravym
uchom s lahkou urazovou nedoslychavostou vpravo, ktoré si vyziadalo akutnu hospitalizaciu do
14.8.2015 a dobu lieCenia do 7 dni,

2./

dia 14.9.2015 vo vedernych hodinach asi od 18.30 hodiny aZ do 24.00 hodiny v K. K. P.U. T. C.
XX, bezdbvodne a neopravnene vnikol na pozemok rodinného domu, ktory vlastni poSkodena J. J., K.
XXX XXXX, s umyslom stretnit sa s poSkodenou Q. O., ktora v dome tiez byva a stretnutie s obvinenym
odmietla, preto najskér hadzal kamienky do okien tohto rodinného domu, chodil okolo domu, potom
preskoCil uzamknutd branku, vnikol na pozemok rodinného domu a buchal do okien na detskej izbe,
spalni, obyvacke a kuchyni rodinného domu, ked poskodené, ktoré poskodené, ktoré sa pred nim zo



strachu zatajovali, nereagovali, preSiel ku garazi, nachadzajucej sa vedla rodinného domu, vosiel do
garaze a na pozemku zotrval asi 15 minut, potom zo sukromného pozemku poskodenej J. J. odiSiel a
pred domom zostal az do skorych rannych hodin,

teda:

v bode 1./:

neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval, €in spachal zavaznejSim spésobom
konania, nasilim, prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu, ¢in spachal voli chranene;j
osobe, ktorou je osoba vySSieho veku,

inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi a inou tazkou ujmou takym spdsobom, Zze méze
vzbudit dévodnu obavu, €in spachal na chranenej osobe, ktorou je blizka osoba a osoba vy3Sieho veku,

v bode 2./:
neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval, €in spachal prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit vniknutiu, ¢in spachal voci chranenej osobe, ktorou je osoba vyssieho veku,

tym spachal:

v bode 1./:

-zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. I, 2 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného
z&kona, s pouZitim § 138 pism. d/ Trestného zakona, § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, § 127
ods. 3 Trestného zakona,

-precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. b/ Trestného zakona, s pouzitim § 139
ods. 1 pism. c/, pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3, 5 Trestného zakona,
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v bode 2./:
zlo€in porudovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona,
s pouzitim § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),

za to mu sud uklada:

Podla § 194 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na pofahdujuce okolnosti podfa § 36 pism. I/, n/ Tr. zak.,
s prihliadnutim na pritaZujuce okolnosti podfa § 37 pism. h/, m/ Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 5
Tr. zak., s pouzitim § 41 ods. 1, 2 Tr. zak. a § 39 ods. 1, 3 pism. e/ Tr. zak. uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. ho sud zaraduje do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny zaplatit poSkodenej spoloénosti
V$eobecna zdravotna poistovia, a.s., Bratislava, na jej ucet vedeny v Statnej pokladnici, Gislo
uctu: SK4181800000007000221526, VS: 1506056601, KS: 0058, sumu 240,47 eura a na Ucet Cislo:
SK4181800000007000221526, VS: 1506056501, KS: 0058, sumu 18,31 eura.

odovodnenie:

Sud na hlavnhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim celého na
vec sa vztahujuceho spisového materialu.



Obzalovany Q. F. na hlavhom pojednavani vyhlasil podfa § 257 ods. 1 pl's[n. b/ Trestného poriadku,
Ze je vinny zo spachania skutkov, ktoré su mu kladené za vinu v obZalobe. Dalej odpovedal na otazky
uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, a h/ Trestného poriadku, &i:

c) rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu v bode 1/ a 2/ obzaloby,

d) bol ako obvineny poudeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako v bode 1/ zlo€inu poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, 2 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zdkona, s pouzitim § 138 pism. d/ Trestného
zakona, § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zékona, § 127 ods. 3 Trestného zakona v subehu s pre€inom
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. |, 2 pism. b/ Trestného zakona, s pouzitim § 139 ods. 1
pism. ¢/, e/ Trestného zékona, § 127 ods. 3, 5 Trestného zdkona a ako v bode 2/ zlo€inu poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. |, 2 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zékona, s pouZitim § 139 ods.
| pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3 Trestného zakona,
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g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin a zlo€in jemu kladeny za
vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v obZalobe kvalifikuju ako v bode 1/
Zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného
z&kona, s pouZitim § 138 pism. d/ Trestného zakona, § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, § 127
ods. 3 Trestného zakona v subehu s pre¢inom nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. I, 2 pism. b/
Trestného zakona, s pouzitim § 139 ods. 1 pism. ¢/, pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3, 5 Trestného
zakona a ako v bode 2/ zlo¢in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. I, 2 pism. b/, ods. 3 pism.
a/ Trestného zékona, s pouzitim § 139 ods. | pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3 Trestného zakona.

Obzalovany na vSetky tieto otazky odpovedal ano.
Prokuratorka a obhajca obZalovaného navrhli prijat’ vyhlasenie obzalovaného.

Sud na zaklade vyhlasenia obzalovaného ako aj dbkazov vykonanych v pripravhom konani, mal
preukdzané, Ze sa stali skutky, uvedené vo vyroku tohto rozsudku a Ze ich spachal obZalovany. Sud
skutky obZalovaného kvalifikoval tak ako v obZalobe Okresny prokurator v Nitre, teda v bode 1/ ako
zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/, pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného
zakona, s pouzitim § 138 pism. d/ Trestného zédkona, § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona, § 127
ods. 3 Trestného zakona v subehu s pre¢inom nebezpeéného vyhrazania podfa § 360 ods. I, 2 pism. b/
Trestného zakona, s pouzitim § 139 ods. 1 pism. ¢/, pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3, 5 Trestného
zakona a v bode 2/ ako zlo¢in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. I, 2 pism. b/, ods. 3 pism.
a/ Trestného zékona, s pouzitim § 139 ods. | pism. e/ Trestného zakona, § 127 ods. 3 Trestného zakona,
pretoZe obZalovany prijal tuto pravnu kvalifikaciu skutkov a zodpoveda spachanému skutkom.

Obzalovany Q. F. z miesta trvalého bydliska nie je hodnoteny, pretoZe vySetrovatelka PZ neziadala na
neho spravu o povesti ani od Mestského uradu v Nitre a ani od Obvodného oddelenia PZ v Nitre. Pre
priestupky bol dvakrat oznameny, ale ani raz postihnuty. Do rozporu zo zdkonom sa dostal viackrat, ast’
trestov ma zahladenych, preto sa v tychto veciach na neho hladi akoby odsudeny nebol. Rozsudkom
Okresného sudu Nitra XXT/XXX/XXXX - XXX zo dfia 18.12.2009, ktory v tento den aj nadobudol
pravoplatnost, bola schvalena dohoda o vine a treste a Q. F. bol uznany za vinného zo zlo€inu vydierania
podfa § 189 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zdkona a bol mu ulozeny trest odfatia slobody v trvani 3(tri)
roky, vykon ktorého mu bol podmieneéne odlozeny na skiSobnu dobu s probaénym dohladom v trvani
3(tri) roky a boli mu uloZzené obmedzenia. Uznesenim Okresného sudu Nitra XXT/XXX/XXXX - XXX zo
dria 9.5.2011 bolo rozhodnuté, Zze skiSobna doba sa mu predlZuje o 2(dva) roky. O osved&eni alebo
neosvedCeni v skudobnej dobe doposial nebolo rozhodnuté.

Sud pri rozhodovani o vymere a druhu trestu sa spravoval ustanovenim § 34 Trestného zakona, ktory
upravuje zasady ukladania trestov videobecne, prihliadol na zistené pofahcujuce okolnosti podla § 36
pism. I/ a n/ Trestného zékona, ktoré spocivaju v tom, Ze obZalovany sa k spachaniu skutkov priznal a
olutoval ich a spolupracoval s orgadnmi ¢innymi v tresthom
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konani. Sud zistil u obZalovaného aj pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. h/, m/ Trestného zakona,
ktoré spocivaju v tom, Ze obZalovany spachal viac trestnych &inov a bol uz za trestné iny odsudeny.
Sud tiez prihliadol na ustanovenie § 38 ods. 2, ods. 5 Trestného zékona, teda na pomer pofah&ujucich
a pritazujucich okolnosti a tiez na skuto¢nost, Ze obzalovany sa opatovne dopustil zlo€inu. Preto, Ze
sa obzalovany dopustil viacerych trestnych &inov sud mu ukladal v zmysle ustanovenia § 41 ods. 1, 2
Trestného zédkona uhrnny trest. NajprisnejSie trestny je zlo€in poruSovania domovej slobody podfla § 194
ods. 3 za ktory Trestny zakon stanovuje trest vo vymere 3(tri) roky az 8(osem) rokov odiatia slobody. Za
pouzitia § 38 ods. 5 Trestného zakona, podfa ktorého pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje dolna
hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu, je vymera trestu 5(pat’) rokov a 6(Sest)
mesiacov az 8(osem) rokov odnatia slobody. Sud vzhladom na okolnosti tohto pripadu, spodivajuce v
blizkom vztahu poSkodenej a obZalovaného, na motiv jeho konania - Ziarlivost’ a skutocnost, Ze preciny
ktoré spachal od odsudenia za predchadzajuci zlo€in mali iny charakter, ako zlo€iny a precin, ktoré su
predmetom tohto konania, a tiez €as ktory uplynul od spachania predchadzajuce zlo&inu, povazoval
zvySenu trestnu sadzbu za neprimerane prisnu. Po zvazeni tychto skutoénosti uloZil obZalovanému trest
za pouzitia § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Trestného zakona trest vo vymere 4(Styri) roky nepodmieneéne
a do vykonu trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.
Takto ulozeny trest sud povaZzuje za dostatoény na napravu obZalovaného.

Sud zaviazal obZalovaného na nahradu Skody pre poSkodenu spoloCnost VSeobecna
zdravotna poistoviia, a.s., Bratislava, na jej ucet vedeny v Statnej pokladnici, &islo UG&tu:
SK4181800000007000221526, VS: 1506056601, KS: 0058, sumu 240,47 eura a na ucet Cislo:
SK4181800000007000221526, VS: 1506056501, KS: 0058, sumu 18,31 eura, pretoze poskodena
spolo€nost si narok na nahradu Skody uplatnila riadne a v€as a nebolo pochyb, Ze Skodu jej spdsobil
obZalovany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo dria oznamenia rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dékazy.



