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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Ivo Parada, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko,
s.r.o. Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanym 1) H. G., nar. X.XX.XXXX, 2) D. G.,
nar. X.XX.XXXX a 3) P. M., nar. X.XX.XXXX, vSetci bytom XXX XX F. P. XX, pravne zastupenych Mgr.
Jurajom Bereznym, advokatom, Centralna 2/38, 089 01 Svidnik, o zaplatenie 2 791,54 eura s prisl., takto

rozhodol:

Zalobu zamieta.

Zalobcaje povinny zaplatit Zalovanym nahradu trov konania kazdému z nich v sume po 164,33
eura na ucet ich pravneho zastupcu Mgr. Juraja Berezného, €. u. SK47 0200 0000 0035 8567 6754 do
troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanym zaplatenia sumy 2 791,54 eura s prisl.

Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok €. 1282/2009/CE zo dna
10.12.2009 uzatvorenej medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s. a Zalobcom postupil postupca na
Zalobcu pohfadavku voc€i zalovanym. Postupca a Zalovani v 1. a 2. rade uzatvorili diia 25.2.2004 zmluvu
o splatkovom uvere €. 0620680123. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie uveru v sume 7 302,66 eura
(220 000 Sk). Platne uzatvorenou zmluvou sa Zalovani v 1. a 2. rade zaviazali uhrddzat poskytnuté
finanéné prostriedky v pravidelnych mesa&nych splatkach riadne a v€as, platit uroky, poplatky dohodnuté
v zmluve, dalSie poplatky a naklady spojené s Gverom a dodrziavat podmienky dohodnuté v zmluve a
vo V8eobecnych obchodnych podmienkach. Dria 31.3.2006 uzavreli postupca a Zalovani v 1. a 2. rade
Dodatok &. 1 k zmluve o splatkovom uvere €. 0620680123. Dodatkom si zmluvné strany dojednali zmenu
Cisla inkasného uctu. Dria 26.2.2004 bola zaroven uzatvorena Dohoda o ru¢eni medzi postupcom a
Zalovanym v 3. rade. Zalovany v 3.
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rade sa dohodou o ruéeni zaviazal k uspokojeniu pohladavok Zalovanych v 1. a 2. rade v pripade,
ak Zalovani v 1. a 2. rade neuhradia postupcovi pohladavku riadne a véas. Zalovany v 3. rade sa
zaviazal neodvolatelne a bezpodmiene€ne k uhrade pohlfadavky postupcovi, a to bez dorucenia vyzvy
na plnenie Zalovanym v 1. a 2. rade. Pohladavka Zalobcu ku dfiu postupenia predmetnej pohladavky
predstavovala sumu 9 260,44 eura, ktora pozostavala z istiny 8 923,60 eura, riadnych arokov 0 eur,
urokov z omeskania 336,84 eura a poplatkov 0 eur v sulade s prilohou k zmluve o postupeni, kde
postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana
bankovym systémom a predstavuje aktualnu diznt sumu ku driu postupenia pohladavky. Zalovani odo
dfia postupenia pohfadavky k dneSnému driu neuhradili Zalovanu sumu ani len iastoéne. Mimoriadna



splatnost Uveru nastala v zmysle Oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti drfia 28.10.2013. Podla
zmluvy postupca poskytol zalovanym aver v sume 7 302,66 eura (220 000 Sk), ktory mal byt splacany
v mesadénych splatkach v sume 96,26 eura vzdy k 20 driu v kalendarnom mesiaci. Zalobca si v tomto
konani uplatnil splatky uveru splatné od 20.9.2011 do 20.1.2014 v pocte 29 a celkovej sume 2 791,54
eura. Zalovani tato sumu Zalobcovi doposial nezaplatili.

Zalovani namietali aktivnu legitimaciu Zalobcu, pretoZe nebola platne postipena pohladavka podla
zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach. Z toho dévodu navrhli zalobu zamietnut.

Sud vo veci vykonal dokazovanie zmluvou o splatkovom uvere &. 0620680123 zo dha 25.2.2004,
dohodou o ru€eni zo dfia 26.2.2004, Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dia 10.12.2009, prilohami
€. 1 k zmluve o postupeni pohladavok zo dria 10.12.2009, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami
postupcu, oznamenim o postupeni pohfadavky postupcu zo dfia 29.12.2009, oznamenim o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru Zalobcu zo dfa 28.10.2013, pokusom o zmier zastupcu Zalobcu zo dha
28.10.2013, oznamenim postupcu zo dfia 11.3.2016 a zistil tento skutkovy stav:

Zo zmluvy o splatkovom uavere & 0620680123 zo dfia 25.2.2004 je zrejmé, Ze jej predmetom bolo
poskytnutie pefiaznych prostriedkov zo strany postupcu zalovanym v 1. a 2. rade v sume 7 302,66 eura
(220 000 Sk). Zalovani v 1. a 2. rade sa zaviazali poskytnuté pefiazné prostriedky vratit v pravidelnych
mesacnych splatkach po 96,26 eura (2 900 Sk).

Z dohody o ru€eni zo dna 26.2.2004 je zrejmé, Ze Zalovany v 3. rade sa zaviazal k uspokojeniu
pohladavok Zalovanych v 1. a 2. rade v pripade, ak Zalovani v 1. a 2. rade neuhradia postupcovi
pohladavku riadne a vé&as.

Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 10.12.2009 postupil postupca na Zalobcu
pohfadavku voci Zalovanym.

Podla § 92 ods. 8 zakona ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len zakon o bankach) ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobocky
zahraniénej banky jej klient nepretrZite dihdie ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o
len Casti svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, méze banka alebo
pobocka zahrani¢nej banky svoju pohlfadavku zodpovedajucu tomuto periaznému zavazku postupit
pisomnou zmluvou inej osobe, ato aj osobe, ktora nie je bankou (d'alej len "postupnik"), aj bez suhlasu
klienta. Toto
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pravo banka alebo pobocka zahrani€nej banky nemézZe uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

Podfla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazanég, ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok ¢&.
1282/2009/CE zo dnia 10.12.2009 uzatvorenej medzi postupcom Slovenska sporitelfia, a.s. a Zalobcom
postupil postupca na Zalobcu pohladavku voci zalovanym. Postupca a Zalovani v 1. a 2. rade uzatvorili
dfia 25.2.2004 zmluvu o splatkovom uvere & 0620680123. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie
uveru v sume 7 302,66 eura (220 000 Sk). Platne uzatvorenou zmluvou sa Zalovani v 1. a 2. rade
zaviazali uhradzat poskytnuté finan&né prostriedky v pravidelnych mesaénych splatkach riadne a véas,

platit’ uroky, poplatky dohodnuté v zmluve, dalSie poplatky a naklady spojené s Uverom a dodrziavat



podmienky dohodnuté v zmluve a vo VSeobecnych obchodnych podmienkach. Dia 31.3.2006 uzavreli
postupca a zalovani v 1. a 2. rade Dodatok €. 1 k zmluve o splatkovom uvere €. 0620680123. Dodatkom si
zmluvné strany dojednali zmenu C&isla inkasného uc¢tu. Dria 26.2.2004 bola zaroven uzatvorena Dohoda
o ruéeni medzi postupcom a Zalovanym v 3. rade. Zalovany v 3. rade sa dohodou o ruéeni zaviazal
k uspokojeniu pohladavok Zalovanych v 1. a 2. rade v pripade, ak Zalovani v 1. a 2. rade neuhradia
postupcovi pohladavku riadne a véas. Zalovany v 3. rade sa zaviazal neodvolatelne a bezpodmieneéne
k uhrade pohladavky postupcovi, a to bez doru€enia vyzvy na plnenie Zalovanym v 1. a 2. rade.
Pohladavka Zalobcu ku diu postupenia predmetnej pohladavky predstavovala sumu 9 260,44 eura,
ktora pozostavala z istiny 8 923,60 eura, riadnych urokov O eur, urokov z omeskania 336,84 eura a
poplatkov 0 eur v sulade s prilohou k zmluve o postupeni, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia
pohladavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu
dlznd sumu ku driu postupenia pohladavky. Zalovani odo dia postipenia pohladavky k dnesnému driu
neuhradili Zalovanu sumu ani len Ciasto€ne. Mimoriadna splatnost’ Uveru nastala v zmysle Oznamenia
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dfia 28.10.2013. Podla zmluvy postupca poskytol Zalovanym aver
v sume 7 302,66 eura (220 000 Sk), ktory mal byt splacany v mesaénych splatkach v sume 96,26
eura vzdy k 20 dfiu v kalendarnom mesiaci. Zalobca si v tomto konani uplatnil splatky tveru splatné
od 20.9.2011 do 20.1.2014 v podte 29 a celkovej sume 2 791,54 eura. Zalovani tato sumu Zalobcovi
doposial nezaplatili.

Zalobca nepreukazal doruéenie vyzvy v sulade s § 92 ods. 8 zakona o bankéach, a preto je postipenie
pohladavky z banky na Zalobcu neplatné a to bez ohladu na to, ¢i sa jedna o splatné, alebo nesplatné
pohladavky. Je zrejmé, Ze Zalobca nie je v danej veci aktivne vecne
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legitimovany na podanie takejto Zaloby. Nedostatok aktivnej vecnej legitimacie zalobcu je vzdy dévodom
pre zamietnutie Zaloby. Z uvedenych dévodov sud Zalobu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pretoZe v konani mali plny uspech Zalovani.
Sud vychadzal z hodnoty sporu v sume 2 791,54 eura. Trovy pozostavaju u kazdého zo Zalovanych z
odmeny za zastupovanie za tieto ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej
porady s klientom zo dfia 15.2.2015 v sume 55,60 eura, U€ast na pojednavani dna 24.2.2016 v sume
27,80 eura, uc€ast na pojednavani dia 6.5.2016 v sume 27,80 eura, k tomu patri 3 x rezijny pausal po
8,58 euraa 20 % DPH v sume 27,39 eura (§ 10 ods. 1,2, § 13 ods. 2, § 13a ods. 1 pism. a), d), § 16 ods.
3 a§ 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb v zneni neskorSich predpisov). Nahrada trov konania u kazdého zo Zalovanych je spolu v sume
164,33 eura, ktoru sud zaviazal zaplatit' Zalobcu Zalovanym na ucet ich pravneho zastupcu Mgr. Juraja
Berezného (§ 149 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na tunajsi sud.

Podrla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odbévodnit’ len tym, Ze

v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

a) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

b) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

c) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),



e) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovofne nespini, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku dia 6. maja 2016



