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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu LOMY SV s.r.o., ICO: 36798819, so sidlom P&olinska
2854/47, proti zalovanému Okresnému uradu PreSov, katastralny odbor so sidlom Konstantinova 6,
PreSov, v konani o navrhu Zalobcu zo dia 18.09.2015 takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podanim zo diia 18.09.2015 oznadenym ako ,Zaloba o uréenie, Ze nehnutelnosti nie su v chranenom
loZiskovom uzemi® doru€enym Okresnému sudu PreSov dna 24.09.2015 sa Zalobca v zmysle petitu
podanej Zaloby domahal uréenia, Ze pozemky parc. €. XXX/X, XXX, XXX, XXX/X, XXX/X, evidované na
LV €. XXX, k.u. T., nie su chranenymi nehnutefnostami zatazenymi zapisom zaznamu ¢&. Z-6432/2012
o chranenom loZiskovom Uzemi, s kddom 401. Zaroven si uplatnil ndhradu trov konania.

Uznesenim okresného sudu zo dfia 14.10.2015, &.k. 11C/388/2015-36, bola vec postipena tunajSiemu
sudu ako sudu vecne a miestne prisludnému s odévodnenim, Ze z obsahu je zrejmé, Ze sa nejednd o
obd&ianskopravnu vec a na konanie o podanej Zalobe je prislusny krajsky sud v konani podla piatej Casti
zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.); Spravne sudnictvo.

Po postupeni veci okresnym sudom tunajsi sud skumal, ¢i su dané procesné podmienky na konanie
VO veci v ramci Spravneho sudnictva, predovSetkym vo vztahu k zneniu podanej Zaloby, odkazu na §
80 pism. ¢/ O.s.p. a formulaciu petitu Zaloby. Po preskimani obsahu podania tak sud dospel k zaveru,
Ze je potrebné, v sulade s postupom podla § 43 O.s.p., vyzvat Zalobcu na doplnenie podania, a to vo
vztahu k definovaniu petitu navrhu v sulade s prisluSnymi procesnymi ustanoveniami O.s.p. z dévodu
potreby posudenia, akého konania a rozhodnutia sa Zzalobca presne domaha, aby bolo mozné vo veci
dalej riadne konat.

Uznesenim tunajSieho sudu zo dria 08.03.2016, &.k. 6S/45/2015-41, bol preto Zalobca vyzvany na
doplnenie podania v zmysle zaslaného uznesenia, priCom bol primeranym spdsobom pouc&eny, ¢o ma
obsahovat doplnené podanie a v akom smere je potrebné vady podania odstranit. Zaroven bol Zalobca
pouceny o désledkoch neodstranenia vad v zmysle zaslaného poucenia.

Toto uznesenie tunajsieho sudu bolo Zalobcovi doru¢ené dria 18.03.2016.

K dneSnému driu Zalobca na vyzvu sudu nijako nereagoval, nezaslal sudu doplnenie podania a ani inak
neodstranil vady podanej Zaloby.



Podla § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskumavaju sudy na zaklade Zaléb alebo opravnych
prostriedkov zdkonnost rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Sud v konani podla piatej €asti O.s.p. (Spravne sudnictvo) preskimava rozhodnutia a postup spravnych
organov len v rozsahu a na zaklade dévodov uvedenych v Zalobe, pri€om skiuma, &i Zalovany organ
postupoval a rozhodoval v sulade so zakonom.

Podla prislusnych ustanoveni druhej hlavy piatej €asti O.s.p., Rozhodovanie o Zzalobach proti
rozhodnutiam a postupom spravnych organov (ustanovenia § 247 az § 250k O.s.p.), sa postupuje
v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena
rozhodnutim a postupom spravneho organu a Ziada, aby sud preskimal zakonnost' tohto rozhodnutia
a postupu.

Podla § 247 ods. 2, 3 O.s.p. pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spradvnom konani je
predpokladom postupu podfa tejto hlavy, aby iSlo o rozhodnutie, ktoré po vy€erpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju, nadobudlo pravoplatnost. Predmetom preskimania méze byt za
podmienok ustanovenych v odsekoch 1 a 2 aj rozhodnutie, proti ktorému zékon nepripusta opravny
prostriedok, ak sa stalo pravoplatnym.

Krajsky sud konStatuje, Ze podanie Zalobcu zo dfia 18.09.2015 neobsahovalo zdkonom poZadované
nalezitosti, aby bolo mozné o takomto podani dalej riadne konat, pri€om Zalobca na vyzvu sudu
nedostatky podania neodstranil, nedoslo k spresneniu Zalobného navrhu, t.j. toho, ¢oho presne sa
zalobca podanou zalobou domaha.

Je zrejmé, Ze sud postupoval v sulade so zakonom, primerane poucil u€astnika konania o tom, ako ma
svoju Zalobu doplnit, o je potrebné sudu predlozit, pri€¢om Zalobca podanu Zalobu v intenciach poucenia
sudu nedoplnil a na vyzvu sudu nereagoval.

KedZe v ramci konania podla piatej Casti O.s.p. je sud viazany rozsahom a dévodmi podanej Zzaloby, t.j. je
opravneny konat zasadne len v medziach zaloby, ak podana Zaloba neobsahuje zakonom poZadované
nalezitosti, suid nemdze vo veci riadne konat.

Podla § 250d ods. 3 O.s.p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju
podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskimavania
sudom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému
vybaveniu Zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spat (§
250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Sud preto vzhfadom na uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia dospel k zaveru, Ze vo
veci je dévodny postup v zmysle § 250d ods. 3 O.s.p. a konanie preto zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 O.s.p. podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak bolo konanie
zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru€enia na Najvy$si sud
Slovenskej republiky v Bratislave prostrednictvom Krajského sudu v PreSove, a to pisomne v dvoch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, teda ako navrhuje, aby vo veci rozhodol odvolaci sud.



