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Rozhodnutie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Réberta KySku a Ing. Juliusa Tara v trestnej veci ods. F. K. pre pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfla 348 ods. 1 pism. e /Tr. zakona o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody na verejnom zasadnuti konanom diia 06.05.2016 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného F. K., nar.
XX XX XXXX v O., trvale bytom O., . XXX/XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp.zn. 1T/68/2013 zo diia 12.11.2013 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Levice sp.zn. 1T 68/2013 zo dnha 23.11.2015 o neosvedcCeni sa v skuSobnej dobe v trvani 8 /osem/
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny F. K. podal na Okresny sud Levice navrh na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, z dévodu, Ze vykonal polovicu ulozeného trestu. Trest vykonaval s vedomim, Ze bude
spifat vSetky zakonné podmienky, bude si zodpovedne plnit svoje povinnosti a spravanim preukaze
polepSenie, bude sa sludne spravat k prisluSnikom zboru a k ostatnym odsudenym, aby presvedcil, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot. Je invalidnym déchodca, Zije v spolo&nej domacnosti s druzkou a ich
mal. dcérou a matkou R. K., chcel by zabezpecit vSetky Zivotné potreby pre svoju druzku a dcéru a chcel
by sa k nim &o najskor vratit. Vzhladom k tomu, Ze je invalidny dochodca nie je pracovne zaradeny a
teda ma problém ziskat' disciplinarnu odmenu, avsSak podla jeho nazoru splinil v celom rozsahu ucel
programu zaobchadzania. V pripade prepustenia na slobody je dohodnuty s rodinnym znamym tak, Ze
ho zamestna na polovi¢ny Uvazok. K Ziadosti predlozil ,Akceptaénu listinu - potvrdenie” G. Z. - Z., Y.
M. X o tom, Ze F. K., nar. X,X.XXXX po prepusteni zamestna ako pomocného robotnika na stavebnych
akciach na uzemi SR. Zaroveri predlozZil aj ,Cestné prehlasenie” R. K., nar. X.XX.XXXX, Ze jej syn F. K.,
nar. X.X.XXXX moze byvat v jej dome na adrese O., |. XX, kde ma izbu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti dfa 06.05.2016 uviedol, Ze na podanom navrhu trva od zaciatku
vykonu trestu sa snazil ziskavat kladné body, zapdjal sa do vSetkych aktivit. Vzhladom k tomu, Ze je
invalidny déchodca, nemohol vykonavat rajény a iné prace a bol zaradeny na oddiel, kde su invalidny
dochodcovia atu ziskal jednu odmenu. Po prepusteni

z vykonu trestu na slobodu nebude pachat trestnu ¢innost. Aj ked' je invalidny dochodca, snaZil sa
prostriedky na obZivu zabezpedit’ brigadami na stavbe, kde vykonaval pomocné prace. Na slobodu by
chcel byt prepusteny aj z dévodu, Ze jeho druzka psychicky zle zna$a ich odlu€enie, za¢al mat problém
s alkoholom a chcel by zachranit rodinu, nakofko maju spolu trojroéna dcéru. Sfubil, Ze sa nebude
dopustat trestnej Cinnosti.



Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a vypodéutim zastupcu UVTOS.
Z vypovede zastupcu UVTOS Zeliezovce a z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, Zze
odsudeny od 16.9.2015 do 16.01.2016 vykonaval trest odfiatia slobody uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 117/2015 v trvani 4 mesiace a v sulasnej dobe vykonava trest
odnatia slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 1T 68/2013 v trvani 8
mesiacov , ktory nastupil diia 16.1.2016 a predpokladany koniec trestu je 16.09.2016. Do vykonu trestu
odfiatia slobody nastipil sam do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odniatia slobody
Nitra, kde jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. Disciplinarne potrestany ani
disciplinarne odmeneny nebol. Do tunajSieho Ustavu bol odsudeny premiestneny dha 29.09.2015
za UCelom vykonu trestu odhatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia. Bol umiestneny
do diferencianej skupiny ,C“. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni. Prikazy
a nariadenia prislugnikov zboru pinil. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziaval. V kolektive
odsudenych bol znasanlivy, konfliktné situacie nevyvolaval. Pracovne zaradeny nebol z dévodu
nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prileZitosti, je invalidny déchodca. Disciplinarne odmeneny
ani potrestany nebol. Vzhlfadom k jeho spravaniu a pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol
diia 07.01.2016 umiestneny do diferenciatnej skupiny ,B“. Stanovené kratkodobé ciele programu
zaobchadzania sa plnia priebezne vo vSetkych oblastiach. V oblasti edukacie su kratkodobé ciele
programu zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického pdsobenia
formou individualnych pohovorov, prednasok a besied so zameranim na protidrogovu osvetu. V
individualnej praci s odsudenym sa doposial podarilo dosiahnut len &iasto&né pozitivne zmeny v
hodnotovej orientacii. Spravanie a vystupovanie menovaného je doposial na pozadovanej Urovni,
zachovava zasady sluSného spravania, Ustavny poriadok a €asovy rozvrh dha dodrziava. Prikazy a
nariadenia prisludnikov pini. V kolektive spolu odsudenych je znasanlivy, konflikiné situacie nevyvolava .
V oblasti aktivit vo volnom &ase su kratkodobé ciele zaobchadzania zamerané na zmysluplné travenie
volného &asu. Volny €as travi &itanim, sledovanim televiznych programov, &itanim beletrie, hranim
spoloCenskych hier, Sportovymi aktivitami, zu€astfiuje sa podujati v ramci kultirno-osvetovej €innosti.
Pracovne nie je zaradeny, nakolko je invalidny déchodca. Do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného suvisiacich s udrziavanim €istoty a poriadku ubytovacich priestorov sa zapdja. Disciplinarne
odmeneny bol dha 05.04.2016 pochvalou za vzorny vykon €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného. Disciplindrne potrestany nebol. V oblasti vztahov s vonkajSim prostredim je motivovany
k udrzZiavaniu vztahu s blizkou rodinou. Pisomny kontakt udrZziava s druzkou a pravidelne vyuZiva
moznost' navstev. Odsudeny sa opakovane dopustal trestnej Cinnosti €o poukazuje na nekriticky postoj
k jej pachaniu. Doposial si len v jednom pripade vytvoril podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny.
Vzhfadom k uvedenym skuto€nostiam s poukazom na krimindlnu minulost, uzivanie navykovych latok,
dlhodobu nezamestnanost a nevyhovujuce ekonomické podmienky pred vykonom trestu je riziko
socialneho zlyhania u odsudeného vysoké a aktualna resocializatna progndza nepriazniva. Vzhladom
na uvedené odsudeny CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na

podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a odnatia slobody a jeho podmiene¢né prepustenie
neodporuca.

Sud z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 117/2015 zistil, Ze odsudeny nastupil
do vykonu trestu odiatia slobody v trvani 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom stréZenia dfia 16.09.2015. Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Levice sp.zn. 1T
68/2013 bolo preukazang, Ze F. K. bol nariadeny vykon trestu odiatia slobody v trvani 8 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, ktorého predpokladany nastup bol
dnia 16.1.2016. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze sa doposial 7 - krat dostal do rozporu so zakonom,
pricom v troch pripadoch sa na neho hfadi akoby nebol odsideny. Naposledy bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 3T 117/2015 zo dha 24.7.2015, pravoplatnym dria 15.8.2015
pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdkona na nepodmienecny trest odratia slobody vo
vymere 4 mesiace so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 1T 68/2013 bolo preukazané, Ze trestnym rozkazom sp.zn.
1T 68/2013 vydanym dfia 12.11.2013, doru¢enym obvinenému diia 20.11.2013 bol obv. F. K. uznany
vinnym z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno e/ Tr. zakona
a bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Trestny rozkaz sa stal pravoplatny dfa 29.11.2013. Z
uznesenia Okresného sudu Levice sp.zn. 1T 68/2013 zo dha 23.11.2015 vyplyva, Ze podfa § 50 odsek
4 Trestného zakona bol ods. F. K. nariadeny vykon trestu odniatia slobody v trvani 8 mesiacov ulozeny
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Levice zo diia 12.11.2013 sp.zn. 1T 68/2013, ktorého vykon mu



bol podmieneéne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov, pretoZe v skiSobnej dobe neviedol
riadny Zivot a podla § 50 ods. 8 Tr. zakona bol pre vykon trestu odhatia slobody zaradeny do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Uznesenie sa stalo pravoplatné dria 23.11.2015.

Prokurdtor na verejnom zasadnuti s poukazom na zavery hodnotenia riaditefa navrhol navrh
odsudeného zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZeného trestu, nesplnil vSak ani jednu z materialnych podmienok - plnenim svojich
povinnosti a spravanim nepreukazal polepSenie, kedZe ziskal len jednu disciplindrnu odmenu a ani
dalSiu podmienku, Ze mozno od neho

oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskimani odpisu
registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopusta umyselnej trestnej

¢innosti rézneho charakteru, a to aj po€as plynutia skuSobnej doby podmiene&ného odsudenia, alebo
kratko po uplynuti skuSobnej doby predchadzajuceho odsudenia. UloZené tresty odfatia slobody a to
aj nepodmienecné, nesplnili svoj prevychovny Ucel. Aj v su€asnej dobe vykonava trest odnatia slobody,
ktory mu bol nariadeny, nakolko sa v sku3obnej dobe opatovne dopustil trestnej €innosti. Zo zaverov
hodnotenia odstideného, podpisaného riaditelom UVTOS Zeliezovce tiez vyplyva, Ze riziko socialneho
zlyhania je u odsudeného vysoké a resocializatna progn6za nepriazniva. Skuto€nosti uvedené v navrhu
odsudeného, Ze po prepusteni z vykonu trestu nebude pachat’ trestnu Cinnost' , zamestna sa , aby
zabezpedil svoju rodinu a toto jeho vyhlasenie ma byt podporené aj potvrdenim G. Z.-Z., nie je pre
sud dostatocne presvedcivé, nakolko ako to vyplyva z odpisu registra trestov a hodnotenia odsudeného
naposledy bol odsudeny za majetkovu trestnu &innost - precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.f/ Tr.
zakona.

Z uvedeného je zrejmé, Ze predchadzajuce nepodmienelné ako ani podmieneéné odsudenia nemali
pozitivny vplyv na prevychovu odsudeného a nemozno od neho dévodne o€akavat, Ze by v buducnosti
viedol riadny Zivot v skiSobnej dobe podmieneéného prepustenia a nedopustal sa trestnej Einnosti.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej
pbsobit vychovnymi prostriedkami poCas vykonu trestu odiatia slobody, nakolko si odsudeny nevytvoril
podmienky na podmiene&né prepustenie. Preto sud Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZznost do 3 dni odo diia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4PP 16/2016.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho vali, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota
na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost' v prospech obvineného, konéi sa lehota



na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak
plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mbze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej
nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat’ aj nadriadeny prokurator.
Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

¢) poruSenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
poruSenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V stazZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staZnost zarovern odévodnena.



